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Det Etiske Rad udgiver hermed en udtalelse omhandlende de etiske dilem-
maer, som fosterundersggelser kan give anledning til. Udtalelsen og den
bagvedliggende redeggrelse er blevet til pa opfordring af Udvalget vedre-
rende Det Etiske Rad, som i et brev af d. 11. oktober 2023 har opfordret radet
til at "afgive en udtalelse om etiske spergsmal og dilemmaer forbundet med
fosterdiagnostik”. Da radet ikke har beskaeftiget sig indgaende med emnet
siden 2009, og emnet er taet forbundet med det abort-spergsmal, som radet
udtalte sig om i efteraret 2023, har et enigt rad besluttet at tage imod opfor-
dringen og resultatet foreligger her.

| sit arbejde med emnet er en af de ting, radet har haeftet sig ved, den eksisterende
regulering af fosterundersggelser. Som det er nu, er fosterundersagelser indirekte
reguleret af abortlovgivningen, som med afsaet i bestemte ideer om alvor og fare/
risiko angiver betingelserne for at kunne fa abort pa sakaldt fostermedicinsk indika-
tion, nar graensen for den fri abort er overskredet. Ud over denne indirekte regu-
lering af abort, er fosterundersagelser ellers reguleret af Sundhedslovens almene
bestemmelser vedr. autorisation, samtykke, journalpligt osv., samt af Sundhedssty-
relsens retningslinjer og faglige selskabers guidelines. Et af radets fokuspunkter har
veeret, om det er den rette made at regulere fosterundersggelser pa, eller der pa
den ene eller anden made bar veere en mere direkte politisk regulering af fosterun-
dersggelser? Overlader den nuvaerende regulering for meget ansvar — og magt — il
fagmiljeer? Er det tilstraekkeligt at regulere en af hovedmotivationerne bag fosterun-
dersggelser — muligheden for abort — direkte politisk, eller ber man ogsa regulere
selve muligheden for at foretage fosterunders@gelser mere direkte politisk?

Hvis man overvejer at regulere fosterundersggelser mere direkte politisk er der,
som radet ser det, isaer fem forhold, der er veerd at overveje:

e Hvem ma/skal tilbyde fosterunders@gelser?

e Hvem ma/skal de tilbyde fosterundersggelser til?

e Hvilke typer af fosterunders@gelser ma/skal de tilbyde?

e Hvad skal de forteelle, nar de tilbyder fosterundersggelser?
e Huvor tilgeengelige skal fosterundersggelser veere?

Som radet ser det, er det isaer punkt 1, (2) og 3, som er interessante at diskutere

i forbindelse med en mere direkte politisk regulering af fosterundersggelser. Det
betyder ikke, at spgrgsmalet om information/informeret samtykke ikke er af stor
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betydning i forbindelse med fosterundersagelser. For det er det. Men som radet ser
det, er det en mere generel problemstilling vedr. implementeringen af betingelserne
for informeret samtykke i sundhedsvaesenet, og ikke en problemstilling, som gaelder
seerligt for fosterundersagelser, hvor de eksisterende retningslinjer faktisk rummer en
nuanceret beskrivelse af, hvad en vellykket informationsindsats forudseetter.

Af de to/tre spgrgsmal, anser radet spgrgsmalet om, hvilke typer af fosterundersg-
gelser, der bar kunne tilbydes, som det mest centrale. For det er det, som rejser
de mest fundamentale etiske spgrgsmal sa som: bar der af hensyn til den gravides
selvbestemmelse ikke veere nogle principielle greenser for, hvilke fosterundersggel-
ser, man kan tilbyde? Er der nogle typer af fosterundersggelser, man bgr beskytte
gravide imod, fordi det ikke er sandsynligt, at de vil kunne tage stilling til dem pa et
oplyst grundlag? Eller bar man begraense de tilgaengelige fosterundersegelser af
hensyn til andre end den gravide — fx af hensyn til fosteret eller af hensyn til perso-
ner, der allerede lever med de sygdomme og funktionsnedsaettelser, der undersg-
ges for? Det er, som radet ser det, det fundamentale dilemma vedrgrende politisk
regulering i forbindelse med fosterundersggelser.

Teet koblet til det beskrevne dilemma er det andet spgrgsmal, som vedrgrer, hvilke
forundersggelser, der bar tilbydes i henholdsvis offentligt og privat regi. En stilling-
tagen til det afhaenger naturligvis bl.a. af, hvordan relationen mellem de to sektorer/
omrader er konfigureret, men i en dansk kontekst har nogle af de centrale spgrgsmal
for radet her dels veeret, om tilbud af fosterundersa@gelser i offentligt regi ager deres
stigmatiserende virkning, og dels, om tilbud af fosterundersggelser i privat regi risike-
rer at svaekke muligheden for oplyst stillingtagen og @ge uligheden i sundhed.

Selv om radet i sine overvejelser har haft fokus pa spargsmalet om en mere di-
rekte politisk regulering af omradet, er radet bevidst om, at en sadan naturligvis for-
udseetter en inddragelse af de fagmiljger, som besidder essentiel viden om feltet.
Samtidig er det for radet ogsa vigtigt at papege, at selv om politisk regulering nok
kan hjeelpe med nogle dilemmaer, kan de aldrig lgse alle de etiske dilemmaer, som
fosterundersggelser giver anledning til. For nogle af disse er intenst personlige, og
vil eksistere, uanset hvordan den politiske regulering ser ud. Og det samme gar sig
geeldende for informationsindsatsen. Ogsa her vil en forbedret indsats i fx sund-
hedsvaesenet uden tvivl kunne hjeelpe med nogle af dilemmaerne. Men en nuance-
ret stillingtagen vil ogsa forudseette former for intenst personlige overvejelser, som
det i sidste ende kun er den enkelte, der har adgang til.

Det, at der altid vil veere et personligt element, som aldrig gar veek, ma selvfalgelig
ikke blive en undskyldning for ikke at gare s& meget som muligt via politisk regu-
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lering og sundhedsfaglig formidling for at hjaelpe den enkelte. Men det peger ogsa
pa, at der findes en form for oplysning om fosterundersagelser, som gar udover po-
litisk regulering eller sundhedsveaesenets informationsindsatser, og henvender sig
direkte til alle borgere som potentielle brugere af fosterundersggelser og veelgere
af de politikere, der regulerer fosterundersggelser. Og det er radets hab, at denne
udtalelse ogsa vil kunne bidrage til en sadan oplysning. For der er for radet at se
ingen tvivl om, at behovet for en sadan form for oplysning kun vil tage til, hvis den
historiske udvikling fortszetter, og det ogsa fremadrettet bliver billigere og lettere at
undersage flere og flere egenskaber ved fostre pa et tidligere og tidligere tidspunkt.

Radets udtalelse om fosterundersggelser er opbygget sadan, at radets anbefalin-
ger fglger umiddelbart efter dette forord. Efter anbefalingerne fglger sa en laengere
baggrundsbeskrivelse af, hvilke etiske dilemmaer, fosterundersggelser kan give
anledning, og hvilke overvejelser og vaerdibaserede afvejninger, der kan danne
grundlag for stillingtagen til disse dilemmaer. | radets uddybende redeggarelse vil
det samtidig vaere muligt at finde endnu mere viden om, hvilke typer af fosterun-
dersggelser, der findes, den historiske udvikling af fosterundersggelser i Danmark,
den eksisterende regulering af fosterundersggelser i Danmark, den eksisterende
viden om brugen af fosterundersggelser i Danmark, samt reguleringen af fosterun-
dersggelser i udvalgte andre lande.

| forbindelse med arbejdet med emnet har radet trukket pa en raekke personer, som
har indvilliget i at dele deres viden og overvejelser med radet. Det drejer sig om
professor emeritus Lene Koch; professor Mette Nordahl Svendsen; professor Bjagrn
Hofmann og Landsformand i Lev, Anni Sgrensen. Radet vil gerne benytte lejligheden
til at takke dem alle for at dele deres viden og overvejelser med radet.

Udtalelsen er blevet til med sekretariatsbistand fra projektleder Martin
Ejsing Christensen og feerdigbehandlet pa et magde i radet d. 2. april 2024.

Leif Vestergaard Pedersen Mia Trolle Borup
Formand for Det Etiske Rad Sekretariatschef
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anbefalinger vedrorende
fosterundersogelser

Det Etiske Rad har i sin stillingtagen til fosterundersggelser taget afseet i den eksi-
sterende danske praksis, hvor der dels er et offentligt tilbud om fosterundersagel-
ser til alle gravide med en meget hgj tilslutningsgrad, og dels er en mindre benyttet
mulighed for at tilkgbe diverse undersggelser i privat regi. Radet har fundet det
relevant at forholde sig til dem hver for sig, da praksis er forskellig, og et af spargs-
malene er, om det kalder pa en differentieret regulering.

Radet har ogsa taget afsaet i, at der er en teet sammenhaeng mellem fosterunderse-
gelser og abortlovgivningen, for sa vidt som muligheden for abort i tilfaelde af ugn-
skede fund er blandt de centrale bevaeggrunde til overhovedet at foretage fosterun-
dersagelser. Radet har taget stilling til reguleringen af abort i en udtalelse fra 2023,
som ogsa inddrog den eksisterende fosterdiagnostiske praksis. Radet var allerede
dengang bevidst om den gensidige vekselvirkning mellem reguleringen af fosterun-
dersagelser og reguleringen af abort, men traf pa davaerende tidspunkt en beslutning
om analytisk at holde spgrgsmalet om provokeret abort og fosterundersagelser ad-
skilt. Radsmedlemmernes forskellige anbefalinger til en graense for den frie abort blev
derfor formuleret med afsaet i den eksisterende regulering af fosterundersagelser.

Det Etiske Rad anbefaler, at lovgiver er opmaerksom pa den taette sammenhasng
mellem provokeret abort og fosterundersggelser. Det Etiske Rad har nu givet sine
anbefalinger til, hvorledes den etiske balance for henholdsvis provokeret abort og
fosterundersggelser bar se ud. Det er nu lovgivers opgave at formulere en samlet
balancering af de to. Man skal saledes finde en regulering af provokeret abort, set
i lyset af hvilket tilbud om fosterundersggelser, man finder rigtigst, og en eventuel
regulering af tilbuddet om fosterundersggelser, set i lyset af hvilken afgreensning af
den frie abort, man finder rigtigst.

Det Etiske Rad Fosterundersogelser og etik
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Anbefalinger vedrorende det
offentlige fosterdiagnostiske tilbud

Det farste spargsmal, som Det Etiske Rad har forholdt sig til, er, om det er for-
svarligt med et universelt offentligt tilbud om fosterundersggelser (dvs. 1. trimester
risikovurdering og 2. trimester gennemscanning af fosteret) til alle gravide. | dag
er dette offentlige tilbud til alle gravide indgangen til langt de fleste videre fosterun-
dersggelser og dermed grundpillen i det danske fosterdiagnostiske program. Farst
hvis risikovurderingen er >1:300 tilbydes efterfglgende udvidede fosterundersggel-
ser i form af enten NIPT, invasiv diagnostik med efterfalgende microarray-analyse,
eller helgenomssekventering. En anden indgang kan veaere, at man pa forhand
vides at befinde sig en seerlig risikogruppe.

| en historisk kontekst er det ussedvanligt med et s& omfattende screeningsagtigt
tilbud til alle gravide som det danske. Da det blev indfgrt i 2004, var Danmark et
af de forste lande i verden, som indfgrte det, og det er fx farst for nylig, at Norge
har indfgrt en 1. trimester risikovurdering for alle gravide, snarere end for gravide
i en seerlig risikogruppe. Samtidig er tilslutningen markant hgjere i Danmark, end
det ses ved de fleste andre screeningsprogrammer (>95%). Nar man normalt

kun tilbyder udvidede fosterundersggelser til personer i en saerlig risikogrupppe,
sa skyldes det at screening af gravide uden seerlig risiko i hgjere grad risikerer at
give anledning til ungdige bekymringer relateret til falsk positive og falsk negative,
sygeliggerelse og overdiagnostik, da undersggelsernes resultater i hgjere grad
vil veere upraecise. Spegrgsmalet er saledes, om de resulterende ulemper i form af
fx potentielt @get sygeliggarelse af graviditeten og aborter pa usikre eller ligefrem
forkerte grundlag, star mal med fordelene.

Samtlige medlemmer af Det Etiske Rad (Berit Andersen, Svend Brinkmann, Grethe
Christensen, Ida Donkin, Birgitte Arent Eiriksson, Christian Gamborg, Anette Hygum,
Henrik Nannestad Jergensen, Knud Kristensen, Jacob Giehm Mikkelsen, Lise Mul-
ler, Christine Nellemann, Merete Nordentoft, Mie Oehlenschlager, Leif Vestergaard
Pedersen, Rasmus Willig, Mikkel Wold) mener, at et offentligt tilbud om fosterunder-
segelser til alle gravide i udgangspunktet er et gode, sa laenge det (som det danske)
ikke er udtryk for en bestemt statslig holdning til fosterundersggelser, men blot giver
gravide et neutralt tilbud, som de sa selv kan til- eller fraveelge i lyset af deres egen
livssituation. Dette skyldes, at det offentlige tilbud i mange tilfaelde er i stand til at
hjeelpe med at opdage alvorlige sygdomme og funktionsnedsaettelser pa en made,
som er til gavn for den gravide eller fosteret eller det bredere samfund, idet det mu-
ligger pleje og behandling eller abort, eller mulighed for forberedelse af foreeldrene fil
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det barn der venter. Hertil kommer, at et offentligt program med en fri og lige adgang
for alle kan reducere risikoen for en gget ulighed i sundhed.

Nogle radsmedlemmer gnsker dog at gere opmarksom pa forhold vedrg-
rende det danske offentlige tilbud om fosterundersgagelser til alle gravide:

Otte radsmedlemmer (Berit Andersen, Ida Donkin, Anette Hygum, Lise Miller,
Merete Nordentoft, Mie Oehlenschlager, Leif Vestergaard Pedersen, Mikkel Wold)
vil gerne ggre opmeerksom pa, at der kan veere tvivl om, i hvilken grad den eksi-
sterende praksis faktisk lever op til det nuancerede ideal om informeret samtykke,
som er beskrevet i Sundhedsstyrelsens retningslinjer.

11 radsmedlemmer (Berit Andersen, Grethe Christensen, Ida Donkin, Anette
Hygum, Henrik Nannestad Jargensen, Lise Miiller, Christine Nellemann, Mere-

te Nordentoft, Mie Oehlenschlager, Leif Vestergaard Pedersen, Mikkel Wold) vil
gerne ggre opmeerksom pa, at et program som det danske risikerer at understgtte
tendenser il et selektionssamfund med ungdige bekymringer hos gravide, ungdige
aborter og stigmatisering af personer med de sygdomme og funktionsnedsaettelser,
der undersgges for.

Mens radets medlemmer er enige i deres generelle anbefaling af et universelt of-
fentligt program for fosterundersggelser forholder de sig forskelligt til spgrgsmalet
om eventuelle forbedringer af det eksisterende fosterdiagnostiske program, der de
senere ar er undergaet en stgrre udvidelse, i takt med den teknologiske udvikling.
Mulighederne for at undersege for afvigelser fra normalen er saledes markant udvi-
det i det aktuelle program, hvilket bade farer til bedre og hurtigere diagnostik af al-
vorlig sygdom, men ogsa i flere tilfeelde farer til yderligere usikkerhed omkring den
egentlige sygdomsalvor ved fund af afvigelse, samt usikkerhed om den egentlige
risiko for sygdom. Det Etiske Rad har i den forbindelse haft en seerlig opmaerksom-
hed pa den del af de genetiske og kromosombaserede fosterdiagnostiske fund, der
ikke paviser sikker alvorlig sygdom eller har en umiddelbar behandlingsmaessig be-
tydning — men alene giver den gravide en information om sygdom, mulig sygdom,
egenskaber eller mulige egenskaber ved det foster, personen baerer, og dermed i
et vist omfang kan give anledning til bekymringer, og hvor de eneste handlemulig-
heder bestar i enten at fortsaette graviditeten eller vaelge en abort.

Samtlige medlemmer af Det Etiske Rad (Berit Andersen, Svend Brinkmann, Gre-
the Christensen, Ida Donkin, Birgitte Arent Eiriksson, Christian Gamborg, Anette
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Hygum, Henrik Nannestad Jargensen, Knud Kristensen, Jacob Giehm Mikkelsen,
Lise Mdller, Christine Nellemann, Merete Nordentoft, Mie Oehlenschlager, Leif
Vestergaard Pedersen, Rasmus Willig, Mikkel Wold) mener, at det er muligt at
forbedre udviklingen og tilretteleeggelsen af, hvad der kan undersgges for som led i
programmet. | fremtiden ma stadigt flere egenskaber ved fosteret forventes at kun-
ne undersgges pa et stadigt tidligere tidspunkt i fosterets udvikling. Samtidig ma
prisen pa disse undersggelser forventes at falde. Set i lyset af den hastige teknolo-
giske udvikling, der pagar pa omradet, er det disse radsmedlemmers vurdering, at
det eksisterende program i nogle tilfaelde maske undersgger for forhold, som ikke
er tilstreekkeligt alvorlige og/eller sandsynlige til at fortjene at indga i et universelt
fosterdiagnostisk program eller i andre tilfeelde maske ikke undersager tilstreekke-
ligt for forhold, som er sa alvorlige og/eller sandsynlige, at de fortjener at indga i et
universelt fosterdiagnostisk program. Medlemmerne opfordrer til en fremtidssikring
af, hvilke forhold der undersgges for, som tager hgjde for den forventelige udvikling
mod tidligere og mere detaljerede undersagelser. Det Etiske Rad anbefaler derfor
at der udarbejdes nationale retningslinjer, som indeholder en prioritering af hvilke
fosterdiagnostiske fund, der systematisk skal oplyses om. Disse retningslinjer skal
Ilsbende opdateres, vejledt af aktuel forskning.

| de tilfeelde, hvor programmet undersgger for forhold, som ikke er tilstraekkeligt
alvorlige og/eller sandsynlige, er det bade af hensyn til ikke at skabe ungdig be-
kymring hos den gravide, af hensyn til fosterets interesse i at leve, af hensyn til at
undga stigmatisering af de personer, som lever med tilstandene, og af hensyn til
samfundets generelle menneskesyn, at radsmedlemmerne ikke mener, den slags
undersg@gelser ber indga i programmet.

| de tilfeelde, hvor programmet ikke undersgger tilstreekkeligt for forhold, som er
alvorlige og/eller sandsynlige, er det bade af hensyn til den gravides mulighed for
at treeffe sine forholdsregler og af hensyn til fosterets interesse i at undga lidelse,
mener radsmedlemmerne, at den slags undersagelser bgr indga i programmet.

15 radsmedlemmer (Berit Andersen, Svend Brinkmann, Ida Donkin, Birgitte Arent
Eiriksson, Christian Gamborg, Anette Hygum, Henrik Nannestad Jargensen, Knud
Kristensen, Jacob Giehm Mikkelsen, Christine Nellemann, Merete Nordentoft, Mie
Oehlenschlager, Leif Vestergaard Pedersen, Rasmus Willig, Mikkel Wold) mener,
at beslutninger om hvilke undersggelsesmetoder der bgr anvendes og hvilke til-
stande der ber undersgges for, udger seerdeles vanskelige spargsmal, som kraever
en indgaende faglig ekspertise for at kunne foretage. Radsmedlemmerne er bevid-
ste om, at det kan veere sveert at finde den rette balance indenfor sa komplekst et
felt som det fosterdiagnostiske.
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Det er dog ogsa indtrykket, at den nuvaerende situation dels skyldes det fosterdiag-
nostiske programs historiske udvikling, hvor de teknologiske muligheder, og hvad
der har kunnet laves undersggelser for, har veeret medbestemmende for, hvad

der burde laves undersggelser for. Det er ogsa deres vurdering, at koblingen til
abort gor fosterundersggelser til sa samfundsmaessigt betydningsfuldt et omrade,
at dets udvikling ikke kan overlades til fagmiljger alene. | stedet bar omradet efter
rédsmedlemmernes mening reguleres af en bredere kreds, sadan sa de afggrende
spergsmal om, hvor alvorlig og sandsynlig en tilstand skal veere, far der bar kunne
undersgges for den, ikke afggres ud fra rent faglige hensyn, selvom de selvfglgelig
altid vil spille en vaesentlig rolle.

Anbefalinger vedrorende
fosterundersogelser i privat regi

Radets medlemmer, som i varierende grad finder et offentligt fosterdiagnostisk
program forsvarligt, har ogsa forholdt sig til reguleringen af fosterundersggelser i
privat regi.

Mens nogle undersggelser i privat regi uddelegeres fra det offentlige og derfor gen-
nemfgres pa baggrund af de aktuelle retningslinjer for indikation er det her ogsa
muligt at tilkabe yderligere undersggelser. | det offentlige universelle screenings-
program foretages der en indledende risikovurdering, der undersgger den faglige
relevans for videre undersggelser, men i privat regi kan alle gravide udenom det
offentlige frit tilkgbe flere udvidede fosterundersggelser, uanset risiko for sygdom.

Ngjagtigheden af disse test heraf kan veere tvivisom eller vanskelig at afgere, og
forsteerker derfor de tidligere naevnte dilemmaer omkring falsk positive og falsk
negative test, unadig bekymring og potentiel sygeliggarelse samt gget risiko for
afbrydelse af ellers raske graviditeter pa et usikkert grundlag.

Fire radsmedlemmer (Ida Donkin, Lise Miller, Mie Oehlenschlager, Mikkel Wold)
mener, at der ikke bgr kunne tilbydes andre eller yderligere undersggelser i privat
regi end i det offentlige og ej heller tilbydes undersggelser til andre personer end i
det offentlige. Til grund for anbefalingen er der iseer to overvejelser, som har vejet
tungt for radsmedlemmerne.

For det fgrste mener de ikke, at spargsmalet om, hvorvidt fosterundersggelser
finder sted i offentligt eller privat regi, ger den store forskel for den grundliggende
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etiske vurdering af undersggelserne. Den samme undersggelse vil i det store og
hele pavirke den gravide, fosteret og samfundet pa samme made uanset, om den
foretages i offentligt eller privat regi. Det er sandt, at en potentielt stigmatiserende
virkning kan veerre sterre, nar det er staten, der star bag, men radsmedlemmer-
ne finder ikke, at det udgar en vaesentlig nok grund til at behandle de to tilfeelde
forskelligt. Derimod kan undersggelser uden faglig indikation give yderligere
anledning til ungdig bekymring, sygeliggerelse, overdiagnostik og overbehandling
— herunder aget risiko for ungdig afbrydelse af ellers raske graviditeter, da under-
sggelsernes resultater i hgjere grad vil veere upraecise.

For det andet er radsmedlemmerne bekymrede for den made, en mere udvidet
adgang til fosterundersggelser i privat regi kan pavirke den lige adgang til fosterun-
dersggelser pa. Det kan bade ske ved, at fosterundersggelser i privat regi treekker
pa samfundets begreensede reservoir af sundhedspersonale og ved, at resultater
fra fosterundersagelser foretaget i privat regi giver anledning til ubegrundet og
ungdig @get aktivitet i offentligt regi.

Fem radsmedlemmer (Berit Andersen, Anette Hygum, Jacob Giehm Mikkelsen,
Merete Nordentoft, Leif Vestergaard Pedersen) mener, at private aktgrer bgr kunne
tilbbyde samme type udvidede undersggelser som det offentlige sundhedsveaesen,
men ogsa til personer, hvor indledende screeningsundersggelser ikke har vist en
forhgjet risiko. Dermed lever den gravide ikke op til de risikovurderinger, som ggres
geeldende i offentligt regi. Da udvidede undersggelser (fx genetiske undersggelser)
herved kan foretages pa fostre med lav eller uden forudgaende risikovurdering vil
det veere seerligt vigtigt at indhente et informeret samtykke hos den gravide.

Disse radsmedlemmerne mener, at det i udgangspunktet bar sta den enkelte frit

at opsgge de undersggelser, den enkelte finder nadvendige for at sikre et trygt og
sikkert graviditetsforlgb, ogsa selvom man ikke lever op til de graenseveerdier for
alvorlighed eller sandsynlighed som er etableret i det offentlige tilbud. Det offentlige
program bgr saledes tilrettelaegges ud fra en populationsbaseret vurdering af for-
dele og ulemper ved programmet, men for den enkelte kan personlige preeferencer
indebaere et behov for at tilkgbe undersggelser udover det offentlige tilbud.

Otte radsmedlemmer (Svend Brinkmann, Grethe Christensen, Birgitte Arent Eiriks-
son, Christian Gamborg, Henrik Nannestad Jgrgensen, Knud Kristensen, Christine
Nellemann, Rasmus Willig) mener, at det i udgangspunktet ikke er et problem,

at der udbydes yderligere undersggelser til andre gravide i det private end i det
offentlige, sa leenge der gaelder de samme krav til informeret samtykke.
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Disse radsmedlemmer mener, at spgrgsmalet om, hvorvidt fosterundersagelser
finder sted i offentligt eller privat regi, ikke gar den store forskel for den grund-
lzeggende etiske vurdering af undersggelserne, sa leenge aktiviteterne udfgres

af sundhedspersoner under det almindelige lzegelige ansvar. Disse medlemmer
mener dog, at en potentielt stigmatiserende virkning kan veere mindre, nar det ikke
er staten, som star bag, og ser det som en af grundene til, at det er forsvarligt at
tillade flere undersggelser til flere personer i privat regi, end man ger i offentligt
regi. Samtidig mener radsmedlemmerne ogsa, at det udger en vaesentlig forskel,
at det er den enkelte, som selv opsager og betaler for fosterundersggelser i privat
regi, og at det i udgangspunktet bgr sta den enkelte frit at opsgge de undersggel-
ser, den enkelte finder ngdvendige for at sikre et trygt og sikkert graviditetsforlgb.
Da det private marked for fosterundersggelser desuden er internationalt, vil lokale
restriktioner pa omradet formodentligt have en mindre effekt. Radsmedlemmerne
er bevidste om, at det direkte og indirekte kan risikere at bidrage til en gget ulighed
i sundhed, men sa leenge alle gravide er sikret lige adgang til de fosterundersggel-
ser, som myndighederne har vurderet kan veere nyttige for alle gravide, ser de ikke
dette som et vaesentligt problem.

To radsmedlemmer (Grethe Christensen, Christine Nellemann) gnsker dog at gere
opmeerksom pa, at vaesentlige forskelle pa et offentligt og private tilbud kun lader
sig retfeerdiggere, hvis det kan sikres, at der er tilstrackkelig veerdi for den gravide
af de undersggelser der foretages af private aktgrer, at det informerede samtykke
der afgives er lgdigt og substantielt. Disse radsmedlemmer forudsaetter at resulta-
terne af undersggelser undlader i et vaesentligt omfang at pavirke sundhedsvaese-
nets ressourcer pad omradet i form af opfelgende undersggelser.
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Hvad er fosterunder-
sogelser og hvorfor

foretage dem?

Det Etiske Rad

Fosterundersagelser er, som ordet antyder, undersggelser af fostre. | de fleste
tilfaelde vil det handle om undersggelser af fostre i den gravides krop. | princippet er
det dog ogsa muligt at undersgge fosterets tidlige stadier i et laboratorie uden for en
kvindes krop, inden det evt. saettes op i en livmoder. Indenfor lzegevidenskaben mar-
kerer man nogle gange forskellen ved at tale om henholdsvis praenatal og preeim-
plantationsdiagnostik, som sa begge afgraenses fra neonatale undersggelser af det
nyfgdte barn. Denne udtalelse handler udelukkende om praenatale undersggelser.

Praimplantationsdiagnostik Pranatal diagnostik Neonatal diagnostik
Man undersgger embryonet Man undersggere Man undersgger bar-
i et laboratorie uden for en fosteret i en kvindes net, nar det er nyfedt
kvindes krop. krop, i livmoderen (fx (fx en haelprgve).

vha. ultralyd).

Der er mange mader, hvorpa man kan undersgge et foster, selv om det er skjult
inde i den gravides krop. | den lavteknologiske ende kan den gravide meerke foste-
rets beveegelser, mens andre kan fgle pa den gravides mave. Siden slutningen af
1800-tallet har det ogsa veere muligt at lytte til fosterets hjerteslag ved hjaelp af det
lyttergr af tree, som den franske lzege Pinard opfandt da.

| den mere hgjteknologiske ende er det isaer tre former for undersggelser, som har
vundet indpas siden Pinards tid. For det farste er der ultralydsundersggelser, som
kan danne et billede af fosteret pa baggrund af den made, lydbglger reflekteres
pa. For det andet er der biokemiske undersggelser, som pa baggrund af en (vaevs)
preve kan undersgge maengden af bestemte biomarkarer. Endelig er der ogsa
genetiske undersggelser, som pa baggrund af en vaevsprgve kan undersgge fo-
sterets DNA. Bade ultralydsundersagelser og genetiske undersggelser har i nyere
tid undergaet en betydelig udvikling, sa det er blevet muligt at undersgge fosterets
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anatomi og genetik med starre og stgrre preecision, og det er en udvikling, som
kun ser ud til at fortseette.

Der kan veere flere forskellige grunde til at foretage fosterundersggelser. Pa den
ene side kan man gnske at finde ud af, om der rent faktisk er et foster. Det er fx
det, graviditetstests undersgger. Pa den anden side kan man ogsa gnske at finde
ud af, om fosteret har bestemte egenskaber. Det er fx det, genetiske test gar. Det
er den sidste type undersggelser — af bestemte egenskaber hos fosteret — som er
denne udtalelses hovedfokus.

Der kan veere flere grunde til at undersgge bestemte egenskaber hos fosteret. En
grund kan veere ren og skaer nysgerrighed. Som regel vil der dog veere et formal,
som gar derudover. | sa fald vil undersagelsen udspringe af en bekymring for, om
fosteret udvikler sig i en gnsket retning. Er fosterets nuveerende udvikling god?
Eller er det bedre at forsgge at pavirke dets udvikling i en ny retning? Det er det,
fosterundersggelser skal hjeelpe med at afklare, nar undersggelserne udspringer
af en bekymring for fosterets udvikling. Og det peger pa, at der overordnet set er
to ting, som viden om bestemte egenskaber ved fosteret kan bruges til. P4 den
ene side kan en sadan viden bruges til at betrygge en i, at fosteret udvikler sig i
en gnsket retning. Det kan fx veere tilfaeldet, nar en undersggelse konstaterer, at
alt 'ser normalt ud’. Pa den anden side kan viden om fosterets egenskaber ogsa
bruges til at forsgge at pavirke dets udvikling, hvis det ikke udvikler sig i en gnsket
retning. Det er fx en sadan motivation, som er pa spil, nar man undersgger for
forhold, man ved er/kan veere forbundet med sygdom eller funktionsnedsaettelse.
Hvis man kommer frem til, at fosteret ikke udvikler sig i en @nsket retning, er der
overordnet set to typer af handlinger, man kan overveje, med henblik pa at pavirke
dets udvikling.

Pa den ene side kan man pleje og behandle fosteret. Det kan fx veere ved at ope-
rere fosteret for en hjertefejl efter fgdslen. Og pa den anden side kan man abortere
fosteret. Det kan fx veere i en situation, hvor fosterundersggelser har afdaekket
alvorlig, uhelbredelig sygdom hos fosteret, og abort anses for den bedste udve,;.

Fosterundersggelser udspringer altsa af en bekymring for, om fosteret udvikler sig
i en gnsket retning, og kan enten betrygge en i, at det er tilfaeldet, eller indikere, at
det ikke er tilfaeldet, og dermed pege pa et behov for at pavirke fosterets udvikling.
Og det er dette, som er baggrunden for de etiske dilemmaer, fosterundersggel-
ser kan give anledning til. For de dilemmaer knytter sig til usikkerhed og tvivl om
folgende spargsmal:’
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1 Vil fosterundersggelser fore til handlinger, fx former for abort,
som er uforsvarlige?

Vil fosterundersggelser rent faktisk bidrage til tryghed og/eller
afklaring? Eller vil de snarere skabe utryghed og uafklarethed?

Er den bekymring, som motiverer fosterundersggelser, perso-
nens egen bekymring?

| det falgende beskrives det, hvordan der kan opsta tvivl og usikkerhed om hvert af
disse spgrgsmal.

Det Etiske Rad Fosterundersogelser og etik



Etiske dilemmaer 16
vedrorende pleje,
behandling og abort

Det Etiske Rad

Nar forsaget pa at pavirke fosterets udvikling i en bedre retning kan give anledning
til etiske dilemmaer, skyldes det, at det ikke altid er klart, hvad der er den bedste
retning for fosterets videre udvikling. Der kan veere flere grunde til, at der opstar tvivl
herom. For det farste kan der veere usikkerhed om, hvilken retning fosterets nuvee-
rende udvikling rent faktisk peger i. Ved sékaldte screeningsundersggelser kan man
saledes kun angive en vis sandsynlighed for, at fosteret fx har eller vil fa en bestemt
sygdom. Og selv hvis man ved hjaelp af en sakaldt diagnostisk test med stor sik-
kerhed kan konstatere, at fosteret fx har eller vil fa en bestemt sygdom, er det ikke
sikkert, at man kan sige helt preecist, hvor alvorlige symptomer, fosteret vil udvikle.
For det kan ofte variere betydeligt indenfor samme sygdomskategori.

Nar usikkerhed om fosterets nuvaerende udviklingsretning kan give anledning til tvivl
om, hvorvidt man bar forsage at pavirke dets udvikling i en anden retning, sa skyldes
det, at det kan veere sveert at afggre, om en anden udvikling vil veere bedre, nar man
ikke er sikker pa den nuveerende udvikling For spgrgsmalet er altid, om en anden ud-
vikling er bedre, end den nuvaerende udvikling. Det er fx af den grund, at det kan give
anleding til svaere overvejelser om, hvorvidt abort er en god ide, hvis fosterundersg-
gelser kun kan angive en vis sandsynlighed for, at fosteret lider af en alvorlig sygdom.

Det er dog ikke kun tvivl om fosterets nuvaerende udvikling, som kan give anledning
til dilemmaer. Det samme kan ogsa veere tilfaeldet, hvis der er tvivl om, hvordan be-
stemte forsgg pa at pavirke fosterets udvikling i en anden retning rent faktisk vil virke.
Hvis fosterundersggelser afdaekker alvorlige hjertefejl hos fosteret, kan der fx vaere
en vis sandsynlighed for, at en operation efter fadslen vil kunne udbedre fejlene. Men
som med mange andre operationer er der aldrig en garanti for, at en sadan operation
vil veere vellykket. Og det kan give anledning til tvivl om, hvorvidt det overhovedet er
godt at forsgge at operere. Det samme ger sig ogsa geeldende for abort. Selv om
der ikke er tvivl om, at fosterets vil dg, kan der saledes vaere tvivl om, hvorvidt en
medicinsk eller kirurgisk abort er bedst, ligesom det ved en medicinsk abort i nogle
tilfeelde kan veere usikkert, om barnet vil udvise livstegn, nar det fgdes.

Det er dog ikke kun, nar der er tvivl om fosterets nuveerende udviklingsretning eller
bestemte pavirkningsforsags effektivitet, at fosterundersagelser kan give anledning
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til etiske dilemmaer. For selv nar der er vished om fosterets nuvaerende udviklings-
retning og garanti for, at bestemte pavirkningsforsag vil virke, er det muligt at vaere
i tvivl om, hvad det er bedst at gare. Og det skyldes, at der ogsa kan vaere usikker-
hed om, i hvilken grad fosterets nuveerende udvikling eller en alternativ udvikling
overhovedet er god.

En af grundene til, at der kan opsta tvivl om, hvorvidt den nuveerende udviklingsret-
ning eller en pavirkning i en alternativ retning overhovedet er god, skyldes, at der
er mange, som bergres af fosterets udvikling, og at det kan veere sveert at afggre,
hvordan de forskellige parter rent faktisk beragres. Det er lettest at illustrere ved
forsgg pa at pavirke fosterets udvikling.

Her er de mest umiddelbart bergrte parter den gravide og fosteret. Uanset om der
overvejes pleje og behandling eller abort, er det saledes primeert den gravide og
fosterets, som bergres. For det er fosteret, som skal udsaettes for evt. operationer, li-
gesom det er det, hvis liv afsluttes ved en eventuel abort. Og det er kvinden (plus evt.
partner og familie), som skal leve med et potentielt belastende behandlingsforlgb eller
med aborten. Ud over fosteret, den gravide og den naermeste familie, kan det sund-
hedspersonale, som medvirker i forbindelse med pleje, behandling og abort naeppe
heller undga at blive bergrt pa den ene eller den anden made, og det samme vil pa
mere indirekte vis kunne gaelde for mere fiernt stdende medlemmer af samfundet.

Den gravide Sundhedspersonalet

Berorte parter

Det Etiske Rad Fosterundersogelser og etik



Hvordan en konkret
gravid vil opleve en
bestemt made at
handle pa i lyset af
fosterundersogelser,
vil athaenge af en
rekke ofte gensidigt
afhangige personlige
faktorer sasom den
gravides biologi, psy-
kologi, ressourcer og
vardiforestillinger.
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De er ikke her muligt at give en fyldestgarende beskrivelse af de mange forskellige
mader, de forskellige parter kan blive berart pa, men det er muligt at give et par illu-
strative eksempler. Overordnet set kan man sige, at de mader, de forskellige parter
kan bergres pa, kan placeres pa et spektrum fra det belastende til det berigende.

Hvad angar den gravide (inklusiv evt. partner og familie), er det fx muligt at opleve
det at fa et alvorligt sygt barn som enten belastende eller berigende, og det samme
ger sig geeldende for de behandlingsforlgb, som matte veere knyttet dertil. Pa sam-
me made er det ogsa muligt for en gravid at opleve en abort som belastende, og
selvom det maske er de feerreste, som ligefrem oplever en abort som berigende, er
der en del, som oplever den som befriende.

Hvordan en konkret gravid vil opleve en bestemt made at handle pa i lyset af fo-
sterundersggelser, vil afhaenge af en raekke ofte gensidigt afhaengige personlige fak-
torer sdsom den gravides biologi, psykologi, ressourcer og veerdiforestillinger. Hvis
man er presset psykisk og har fa ressourcer (gkonomisk og socialt) kan det fx gere
det sveerere at tage sig af et alvorligt sygt barn, sddan sa det vil gge sandsynlighe-
den for, at det opleves som belastende. Hvis man har mentalt overskud og rigeligt
med ressourcer vil det omvendt kunne gge sandsynligheden for, at selv et alvorligt
sygt barn opfattes som berigende pa grund af barnets szerlige individualitet. Pa
samme vis Vil oplevelsen af abort ogsa kunne variere betydeligt fra person til person
afthaengigt af faktorer s& som ressourcer og psykologi (har man et socialt netveerk,
der kan statte, er man nervgs for proceduren osv.), men ogsa af mere vaerdimaessi-
ge forhold som ens syn pa fostre og ens ideer om det gode liv. Hvis man som fglge
af et bestemt religigst verdenssyn fx anser fosteret for at besidde fuld menneskevaer-
dighed fra undfangelsen, er der grund til at tro, at oplevelsen af abort vil vaere meget
anderledes, end hvis man pa en ateistisk baggrund anser det for ikke at vaere meget
mere end en klump 'graviditetsvaev’. Og hvis man har forsggt at blive gravid i mange
ar og intenst gnsker sig en familie uanset barnets art, vil en abort ogsa opleves vae-
sentligt anderledes, end hvis man har haft meget let ved at blive gravid og ikke kan
forestille sig andet, end et liv med et sundt og raskt eller maske ligefrem perfekt barn.

Da fosteret ikke selv kan sige noget om, hvordan det bliver bergrt, er andre ngdt til
at beskrive maden, det bergres pa, udefra eller saette sig i dets sted. Der er ingen
tvivl om, at fosteret dgr, nar det fx aborteres, ligesom der heller ikke er nogen tvivl
om de basale fysiologiske processer, som er involveret i forbindelse med medi-
cinske og kirurgiske aborter eller i forbindelse med behandlinger pa fostre. Men
spargsmalet er, om der her, som i eksemplet ovenfor, blot er tale om manipulation
af ‘graviditetsvaev’, eller der er et foster med en form for interesser eller veerdighed,
der kan blive bergrt af sddanne handlinger.
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Et af de centrale spgrgsmal for bedemmelsen af, om fosteret bergres, er, om det
kan fgle smerte. For sa kunne det fx antages at have en interesse i at undga smer-
te. Ifelge en gennemgang af den nyeste forskning pa omradet foretaget af Royal
College of Obstetricians and Gynaecologist,? er det usandsynligt, at fosteret kan
fole noget far tidligst omkring uge 28. Der kan godt veere refleksagtige smertere-
aktioner inden da, men de neurale betingelser for at opleve smerte er ikke tilstede.
Vurderingen er altsa, at det fagrst er efter uge 28, at pavirkningerne kan risikere at
bergre fosterets interesse i at undga smerte.

Har fosteret krav pa at blive taget hensyn til?

e Har det en smertesans, der kan bergres?

e Har det en selvbevidsthed, der kan pavirkes?

e Har det en basal interesse i at leve, der kan skades?
e Har det en vaerdighed, der kan kraenkes?

Et andet traek ved fosteret, som kunne give anledning til overvejelser om, hvorvidt
bestemt forsgg pa at pavirke dets udvikling berarer det, er eksistensen af selvbe-
vidsthed og en ide om, hvad der er godt for fosteret selv. For hvis fosteret besid-
der en selvbevidsthed, vil forsgget pa at pavirke dets videre udvikling kunne blive
opfattet som gode eller darlige af det selv, og fx give anledning til de former for hab
og frygt eller glaede og tristhed, der ledsager oplevelsen af at ens liv bliver pavirket
til det bedre eller darligere. Ifglge den psykologiske forskning er selvbevidsthed
dog farst noget, som gradvist udvikles efter fgdslen.

Selv nar fosteret ikke kan fgle og ikke har selvbevidsthed, er det stadig muligt at
mene, at det har en interesse i blot at leve eller i at udvikle sig i en bestemt retning,
som kan bergres, nar andre forsgger at pavirke dets udvikling. Den grundleeggen-
de interesse i at leve kan veere en, man tilskriver det pa baggrund af den simple
kendsgerning, at det som organisme rent faktisk forsager at opretholde sin eksi-
stens, og pa lignende vis kan man ogsa tilskrive det en interesse i fx en sund og
rask udvikling pa baggrund af en viden/formodning om, at det som organisme rent
faktisk forsgger at opretholde udviklingen i en sadan retning.

Det er ogsa muligt at mene, at fosteret besidder en form for veerdighed, som kan
danne grundlag for at det bergres, nar andre forsgger at pavirke dets udvikling i
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den ene eller den anden retning. Saledes kan en ide om fosterets vaerdighed fx
danne grundlag for en vurdering af, at visse handlinger kraenker dets vaerdighed.
En sadan ide om fosterets iboende vaerdighed vil som regel udspringe af religigse
forestillinger, medmindre den er sammenfaldende med ideen om, at fosteret som
levende organisme har en grundlaeggende interesse i at leve.

Mens det for fosteret er kompliceret at vurdere, om det faktisk bergres, kan den
made, sundhedspersonalet bergres pa, ogsa placeres pa et spektrum fra det bela-
stende til det berigende. For nogle personer kan det fx virke belastende at medvir-
ke ved bestemte former for abort, mens det for andre kan virke berigende. Og det
samme kan veere tilfeeldet i forbindelse med behandling og pleje.

Da sundhedspersonale ogsa bare er personer, vil den made, de pavirkes pa, langt
hen ad vejen afhaenge af de samme faktorer (biologi, psykologi, ressourcer og
veerdier), som er beskrevet ovenfor. En ekstra faktor, som dog ogsa kan taenkes at
spille ind, er den faglige selvforstaelse, som ofte er meget staerk blandt sundheds-
personale. Hvis man som sundhedsperson ser det som sin primaere opgave at
forebygge og helbrede sygdom, er der fx grund til at tro, at man vil opleve en gra-
vids gnske om at gennemfgre en graviditet med et alvorligt sygt foster veesentligt
anderledes, end hvis man fx primeert forstar sig selv som en form for service-provi-
der, der er til for at understgtte patienters frie valg. For den fgrste kan det opleves
som belastende, mens det kan opleves som berigende af den sidste.

e Belastes samfundsgkonomien?
e Stigmatiseres personer med sygdom og handicaps?
e Beriges samfundet med unikke individer?

For mere fiernt stdende samfundsborgere er det som sagt ogsa muligt at placere
den made, de bergres pa, pa et spektrum fra det belastende til det berigende. Nogle
kan fx opleve det som berigende at kunne mgde personer med bestemte sygdomme
eller funktionsnedsaettelser i offentligheden. Det kan fx veere, fordi de synes, at de bi-
drager med en seerlig og unik made at veere i verden pa. For andre kan det dog ogsa
virke belastende at matte tage saerligt hensyn til personer med bestemte sygdomme
og funktionsnedsaettelser, ligesom de kan vaere bekymret for de (offentlige) udgifter,
der matte veere forbundet med behandling og pleje af personer med sygdomme

og funktionsnedsaettelser. Belastningen og berigelsen af mere fiernt stdende kan
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ogsa ske indirekte gennem den belastning eller berigelse af den gravide og dennes
familie, abort eller behandling og pleje af et sygt barn giver anledning til. For det kan
naeppe undga at pavirke deres evne til at indga i relationer med mere fjernt staende
fx i venskaber og foreninger eller pa arbejdspladsen.

En gruppe af mere fjernt stdende, som ofte naevnes som nogen, der bergres saer-
ligt, er personer, som allerede lever med de sygdomme og funktionsnedsaettelser,
man kan forsgge at ggre noget ved med pleje og behandling eller abort.® For nogle
af disse kan det fx veere belastende, hvis fostre med ‘deres’ sygdomme eller funkti-
onsnedseettelser aborteres, idet det kan opleves som udtryk for en vurdering af, at
liv som deres ikke er veerd at leve. Ligesom i de andre tilfeelde, vil det alt afhaengigt
af biologi, psykologi, ressourcer og veerdier dog ogsa her kunne variere fra person
til person, hvordan en bestemt person, som lever med sadanne sygdomme og
funktionsnedseettelser, vil opleve sadanne aborter. For en person, som fgler sig
meget udsat og oplever fa andre muligheder for anerkendelse, er der fx grund til

at tro, at det vil opleves anderledes, end for en person, som hviler meget i sig selv
eller har mange andre muligheder for social anerkendelse.

Ligesom abort kan virke belastende, kan fgdslen af personer med bestemte
sygdomme eller handicaps i nogle tilfeelde ogsa virke berigende for de personer,
som allerede lever med dem. Det kan skyldes flere forhold. For det farste kan det
opleves som en anerkendelse af, at deres liv er veerd at leve. For det andet kan
der ogsa vaere noget berigende i at kunne spejle sig i andre som en selv. Endelig
kan det ogsa have betydning, hvor mange man er af en slags, da det alt andet lige
ger det lettere at keempe for rettigheder og anerkendelse.

Som de angivne eksempler illustrerer, kan forsgg pa at pavirke fosterets udvik-
ling bergre mange forskellige parter pa forskellig vis. Og en af grundene til, at det
kan give anledning til dilemmaer, er som naevnt, at det kan veere sveert at vide,
hvordan de forskellige parter rent faktisk bergres. Det skyldes flere forhold. Ud
over den simple kendsgerning, at iseer de mere fijernt staende parter kan vaere
mange og sveere at opspore, sa vil den made, en konkret person pavirkes pa,
som beskrevet som regel afheenge af en raekke faktorer som varierer fra individ
til individ. Og denne individuelle kompleksitet forgges ogsa af, et én og samme
person sagtens kan indtage flere af de beskrevne roller pa samme tid. Saledes er
der fx intet til hinder for, at én person pa samme tid er bade gravid, laege, handi-
cappet og samfundsborger. Ud over at den enkelte kan indtage flere forskellige
roller p& samme tid, kan situationen ogsa kompliceres yderligere af, at der ikke er
nogen garanti for, at den enkelte har et fuldsteendigt afklaret forhold til den rolle,
der indtages. Som gravid kan man fx godt veere lidt ateist og se fosteret som rent
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graviditetsveev, samtidig med at man er lidt religigs, og synes, der er noget om
det med at livet er helligt fra undfangelsen. Selv om et afklaret og entydigt forhold
til ens rolle(r) nogle gange fremstilles som et ideal, er den beskrevne form for
ambivalens og tvetydighed/uklarhed nok mere udbredt, end man skulle tro, og for
sa vidt som oplevelsen af bestemte handlinger delvist athaenger af sddanne rolle-
og veerdiforstaelser, kan en sddan ambivalens og uklarhed vaere endnu en faktor,
som besveerligger undersggelsen af, hvordan de forskellige parter rent faktisk
pavirkes af bestemte handlinger.

Det er dog ikke kun, fordi det kan veere sveert at kortlaegge, hvordan de forskelli-
ge parter rent faktisk pavirkes, at det kan veere sveert at afgare, hvad der er den
bedste made at handle pa. For selv nar der ikke er tvivl om, hvordan de forskellige
parter pavirkes, er det stadig muligt at veere i tvivl om, hvad der er bedst at gore. |
de fleste tilfaelde vil det nemlig variere, hvordan de overvejede handlinger pavirker
de bergrte parter positivt og negativt, og da der ikke findes alment accepterede
kriterier for, hvem eller hvad man ber tage sterst hensyn il i en sadan situation,
kan det give anledning til tvivl om, hvilken handling der sa overordnet set egentlig
er den bedste.

At der rent faktisk findes situationer, hvor de forskellige parter (potentielt) bergres
henholdsvis positivt og negativt af en og samme handling, er ikke sveert at illu-
strere. | en situation, hvor en gravid er helt afklaret med, at et barn med Downs
syndrom vil veere ekstremt belastende for hende og hendes familie (hvad enten
det skyldes biologi, psykologi, ressourcer eller veerdier), vil en abort saledes kunne
opleves som stigmatiserende af en person, som lever med Downs syndrom. Pa
samme made vil det i en situation, hvor det ikke er muligt bade at redde bade den
gravide og fosterets liv for en ateistisk laege virke oplagt med abort, mens det for
en person, der anser livet for at vaere helligt fra undfangelsen, vil opleves som
sveert belastende og maske endda vil vaere at foretraekke at redde fosteret liv, da
kvinden jo allerede har haft mulighed for at leve i en del ar.

For eksemplets skyld er der her valgt nogle af de mest dramatiske og klare konflik-
ter/modsaetninger, selv om de naturligvis forekommer i mange forskellige grader og
varianter. Uanset konfliktens/modsaetningens karakter rejser den dog et spargsmal
om, hvem af de bergrte parter, man skal tage mest hensyn til, og det er det, som er
kernen i etiske dilemmaer.

Opsummerende er der altsa fire forhold, som gar, at overvejelser om, hvorvidt

man forsgge at pavirke fosterets udvikling i en anden retning ved hjeelp af pleje og
behandling eller abort kan give anledning til etiske dilemmaer:
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Der kan veere usikkerhed om, hvad den faktiske/nuvaerende

udviklingsretning egentlig er

Der kan vaere usikkerhed om, i hvilken grad den nuvarende
udviklingsretning er god eller ej

Der kan veere usikkerhed om, hvordan bestemte interventioner

vil pavirke fosterets udvikling

Der kan vare usikkerhed om, i hvilken grad en pavirkning i en

bestemt retning er god eller ej

_ W N

Og mens spargsmal 1 og 3 er nogle, sundhedsfaglige eksperter er bedst til at vur-
dere, er spargsmal 2 og 4 nogle, der ikke findes en seerlig fagekspertise om.
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vedrorende tryghed
og utryghed
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Som neevnt indledningsvis, er det ikke kun forsag pa at pavirke fosterets udvikling

i en bedre retning, som kan give anledning til dilemmaer. Det samme er ogsa til-
feeldet for fors@g pa at blive betrygget i, at fosteret udvikler sig i en gnsket retning.
Umiddelbart kan det virke meerkeligt, at der skulle vaere dilemmaer forbundet med
forsgg pa at opna sterre tryghed. For er starre tryghed ikke altid godt? Og selv hvis
undersggelser i fgrste omgang ikke kan levere sterre tryghed, kan mere viden i sig
selv sa nogensinde veere skadeligt? Er det ikke tveertimod altid godt at vide mere,
fordi viden er magt, og abner op for den slags handlemuligheder, som er beskrevet
ovenfor? Hvis man ikke gnsker at udfere de handlinger, en bestemt form for viden
muligger, kan man jo bare lade vaere. Sadan er det let at teenke. Men det er dog
ikke helt sa simpelt. For fors@g pa at blive betrygget i, at fosteret udvikler sig i en
gnsket retning, kan faktisk give anledning til lige s& mange dilemmaer, som forsg-
get pa at pavirke dets udvikling i en bestemt retning.

Der er flere grunde til, at forsgget pa at blive betrygget i, at fosteret udvikler sig i en
gnsket retning, kan give anledning til dilemmaer. For det fgrste er det ikke sikkert,
at tryghed er den eneste konsekvens af at foretage fosterundersggelser. Hvis der
skal tages en vaevsprgve (fra blod, moderkage eller fostervand), vil det som regel
medfgre en eller anden form for smerte eller ubehag for den gravide. Det gaelder
0gsa, hvis der kun er tale om det begraensede ubehag, som for de fleste er forbun-
det med en blodpreve. Selv ved en blodprgve er det dog veerd at bemeerke, at op-
levelsen af ubehag kan variere betydeligt fra person til person. Hvis der er tale om
moderkage- eller fostervandspraver, vil der ogsa vaere en mindre risiko for abort
forbundet med prgvetagningen. Hvor stor en risiko, det betragtes som, vil fra bade
den gravides, fosterets og mere fiernt stdendes perspektiv igen afheenge af alle

de faktorer, som kan pavirke vurderingen af abort. Men uanset hvordan en sadan
vurdering ender, kan det, at indsamling af viden om fosteret er foroundet med den
slags risici, give anledning til dilemmaer. For det rejser et spgrgsmal om, hvorvidt
det er veerd at forsgge at opna den efterstraebte tryghed, nar der er ogsa er risiko
for sddanne bivirkninger.

Det er dog ikke kun pa grund af fysiske bivirkninger ved selve undersggelsen, at
fors@get pa at blive betrygget i, at fosteret udvikler sig i en gnsket retning, kan give
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anledning til dilemmaer. For selv hvis der ikke var nogen risiko for fx abort (som
ved NIPT), er det muligt at veere i tvivl om, hvorvidt det er en god ide at foretage
fosterundersggelser, af den simple grund, at det ikke er sikkert, at de rent faktisk
betrygger en i, at fosteret udvikler sig i en gnsket retning. Mens undersggelserne
star pa, kan man fx opleve det som at veere i en form for limbo, hvor man ikke ved,
om fosteret er sygt eller rask. Hvor ubehagelig en sadan tvivl opleves som, vil igen
afhaenge af en lang raekke personlige faktorer: Hvor meget betyder det for en, at
udvikler sig i en bestemt retning (fx sundt og rask) eller ej? Hvordan er ens gene-
relle evne til at handtere uvished og usikkerhed? Hvor afklaret er man overhovedet
om ens veerdier og holdninger? Jo mere det betyder for en, at barnet er sundt og
raskt, jo svagere ens generelle evne til at tolerere uvished er, og jo mere uafklaret
ens veerdier og holdninger er, jo mere ubehageligt ma man alt andet lige forvente,
at det ma opleves at veere i den form for limbo/tilstand af ikke-viden, som eksiste-
rer, mens fosterundersggelserne er i gang. Her er det ogsa vaerd at bemaerke, at
undersggelserne sagtens kan straekkes sig over flere uger fra den farste mistanke
er vakt til man har et endeligt diagnostisk svar, idet der farst skal bestilles tid til
prevetagning, til tider efterfulgt af flere pa hinanden fglgende fosterundersagelser,
selve analyserne af undersggelserne ogsa tager tid, og man sa derefter skal have
en tid til at fa svaret udlagt. Og selv nar der foreligger et diagnostisk svar, er der jo
den abenlyse mulighed, at det farer til dyb bekymring og tvivl, snarere end tryghed,
fordi det fx konstaterer, at fosteret lider af en alvorlig sygdom. Hvilket sa vil kunne
saette gang i alle de tanker og overvejelser om, som er beskrevet ovenfor i forbin-
delse med de dilemmaer, fors@g pa at pavirke fosterets videre udvikling, kan give
anledning til. P4 den made er det altsa ikke sikkert, at den tvivl og usikkerhed, som
kan veere forbundet med selve undersggelserne, stopper med dem.

Det kan neeppe veere tvivl om, at det er den gravide (inklusiv en evt. partner og
naer familie), som pavirkes mest af den beskrevne form for uvished. Men det er
heller ikke uteenkeligt, at den indirekte kan pavirke fosteret, hvis uvisheden fx gar
den gravide stresset. Pa samme méade kan den ogsa pavirke det sundhedsperso-
nale, som informerer og vejleder den gravide, idet det heller ikke er sikkert, at de
altid kan rumme den uvished, som uklare svar kan give anledning til.

Selv om fosterundersggelser for nogle kan opleves som betryggende (enten ved

at forsikre om, at barnet er sundt og rask, eller ved at pege pa handlemuligheder),
kan de for andre altsa opleves som anledning til ubehagelig bekymring og tvivl, som
nogle gange streekker sig over leengere tid.* Og usikkerheden om, hvad der vil veere
tilfeeldet i en konkret situation, er en anden grund til, at fors@get pa at blive betrygget
i, at fosteret udvikler sig i en gnsket retning, kan give anledning til dilemmaer.
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vedrorende bekym-
ringens oprindelse
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| det forudgaende er det blevet beskrevet, hvordan de fosterundersagelser, en
bestemt bekymring saetter gang i, kan bergre en lang reekke personer pa forskel-
lig vis, ligesom det er blevet beskrevet, hvordan man kan afveje hensynene til de
forskellige bergrte parter pa forskellig vis. Pa den made har fokus veeret pa de
konsekvenser, det kan have, at en bestemt bekymring saetter bestemte fosterun-
dersggelser i gang. Hvad der imidlertid ikke er blevet bergrt, er spgrgsmalet om,
hvor den bekymring for fosterets udvikling, som ligger bag alle fosterundersagel-
ser, kommer fra. | hvilken grad er den personers egen bekymring? Og i hvilken
grad er den ikke personers egen bekymring? Hvis man ligger stor vaegt pa selvbe-
stemmelse kan svaret pa disse spargsmal have stor betydning for ens stillingtagen
til fosterundersggelser, og det afsnit beskriver derfor nogle af de centrale etiske
overvejelser vedrgrende bekymringens oprindelse.

Som beskrevet tidligere, vil bekymringen for fosterets udvik-
ling i konkrete tilfelde vaeret et produkt af tre faktorer

1. Den enkeltes generelle tendens til bekymring
2. Den enkeltes ideer om, hvad der er en god udvikling for et foster
3. Den enkeltes ide om, hvad der vides om fosterets udvikling

Hvis man har en generel tendens til bekymring; har en ide om, at et godt foster er et
sundt foster; og har faet indtryk af, at der er en vis sandsynlighed for, at fosteret fejler
noget alvorligt, vil det saledes kunne udigse en betydelig bekymring hos den pa-
geldende. Hvis man omvendt har en meget lav tendens til bekymring og har en ide
om, at alle fostre i udgangspunkter er gode, vil det samme indtryk af, at der er en vis
sandsynlighed for, at fosteret fejler noget, ikke udlgse nogen egentlig bekymring.

Spargsmalet er sa, hvornar man kan sige, at en bekymring er en persons egen
bekymring? Nar man diskuterer, om sadan noget som en bekymring er en persons
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egen, taenkes der som regel pa, om bekymringen er frit opstaet. Det er fx den
betydning, der ligger bag, nar det nogle gange siges, at fri meningsudveksling er
en forudsaetning for, at borgere kan danne sig deres egen holdning. Som eksem-
plet med meningsdannelse peger pa, er noget af grundideen bag den frihed, som
er med til at ggre en mening eller en bekymring til ens egen, at dannelsen ikke er
pavirket pa uheldig vis udefra, fx ved at den enkeltes adgang til informationer og
synspunkter begraenses af andre, sadan som det er tilfaeldet, hvis det kun er be-
stemte synspunkter, der ma fremfares i medierne og fra officielle institutioner, eller
hvis den enkelte simpelthen ikke har tid til at stifte bekendtskab med de tilgeengeli-
ge synspunkter. Det ligger dog som regel ogsa i ideen om en fri meningsdannelse,
at den enkelte ikke begraenses pa uhensigtsmaessig vis af indre faktorer. Det er fx
det, der gar, at vi ikke behandler psykotiske personer, som overtreeder straffeloven,
pa samme made, som vi behandler ikke-psykotiske personer, der overtraeder den
samme del af straffeloven. For der er en del af begrundelsen for at behandle dem
forskelligt, at det er af indre, psykiske grunde, at den psykotiske ikke har kunnet
danne de overbevisninger, der ligger bag personens handlinger, pa samme frie
made, som den ikke-psykotiske har haft mulighed for.

Nar man spearger til, om den bekymring for fosterets udvikling, der
ligger bag enhver fosterundersggelse, er en persons egen eller ej,
er det altsa et spegrgsmal om:

1. Hvorvidt personens generelle tendens til bekymring er dannet frit eller er
et produkt af uhensigtsmaessige indre eller ydre forhold

2. Hvorvidt personens ide om, hvad der er en god udvikling for et foster, er
dannet frit eller er et produkt af uhensigtsmeessige indre eller ydre forhold.

3. Hvorvidt personens ide om, hvad der vides om fosteret, er dannet frit
eller er et produkt af uhensigtsmeessige indre eller ydre forhold.

Det er ikke muligt at ga i dybden med alle de indre og ydre forhold, der kan pavirke
disse faktorer, men det kan veere vaerd at naevne nogle mulige forhold. Hvad angar
personens generelle tendens til bekymring, vil den veere et produkt af et komplekst
samspil mellem medfadte tendenser og de erfaringer (inklusiv tanker), personen gar
sig i lebet af livet. De ydre faktorer kan bl.a. inkludere den made, den enkelte bliver
mgdt pa i familien, skolen og andre sociale sammenhaenge. Men den kan ogsa pa-
virkes af endnu mere almene sociale faenomener sa som generelt usikre samfunds-
vilkar (som det fx kendes fra krig, gkonomiske kriser og voldsom teknologisk udvik-
ling), der kan seettes sig igennem som en generel risikobevidsthed/risikoaversion hos
den enkelte. Det er ogsa teenkeligt, at en generel bekymringstendens kan vaere et
produkt af et alment samfundsmaessigt krav om at vaere normal (eller perfekt), som
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hos den enkelte kan seette sig igennem som en generel bekymring for at afvige fra
normen. Og her er spargsmalet sa, i hvilken grad en generel tendens til bekymring
kan regnes som en persons egen, hvis den er opstaet under sadanne forhold? Det
kan der naturligvis veere forskellige syn pa, men der kan naeppe veere tvivl om, at det
udger et muligt eksempel pa en ekstern faktor, der kan ggre det svaerere at betragte
en persons generelle tendens til bekymring som personens egen.

Hvad angar personens ide om, hvad der er en god udvikling for fosteret, vil den
nok ikke pa samme made veere direkte pavirket af medfadte tendenser, men pri-
meert af personens sociale og kulturelle erfaringer. Mere preecist vil den nok veere
et produkt af et komplekst samspil mellem de erfaringer, personen selv har gjort sig
med forskellige typer af fostre/mennesker, og de erfaringer, andre har fortalt perso-
nen om. Hvad angar en persons ideer om, hvad det vil sige at leve med fx Downs
syndrom, vil de saledes delvist afhaenge af det kendskab, personen selv har til per-
soner med Downs syndrom, og det, personen har hgrt fra andre om, hvordan det
er at leve med Downs syndrom. Fordi der her er tale om personens ide om, hvad
det vil sige at leve med Downs syndrom, er der tale om den form for meningsdan-
nelse, som blev naevnt tidligere. Her vil det altsa fx kunne have stor betydning,
hvilke fortaellinger om Downs syndrom, personen har adgang til. Er de tilgaengelige
forteellinger fx kun idylliserende eller er de kun dystopiske? Eller afspejler de, at det
kan opleves pa mange forskellige mader at leve med Downs syndrom — bade for
den person, der har Downs syndrom, og for de pargrende?®

Selv nar personen har haft mulighed for at danne sig en nuanceret ide om, hvordan
det er at leve med Downs syndrom, vil denne ide dog altid veere afheengig af de ek-
sisterende samfundsforhold. For det vil veere en ide om, hvordan det er at leve med
Downs syndrom i en familie med bestemte menneskelige og gkonomiske ressourcer
i et samfund med bestemte stgttetilbud for familier med Downs syndrom osv. Og et
spargsmal er, om en sadan samfundsmaessig pavirkning af den enkeltes ideer om,
hvad der er en god udvikling for et foster, er med til at gagre ideen mindre fri? Det kan
der ogsa veere forskellige syn pa, men igen kan der neeppe stilles spgrgsmalstegn
ved, at det udger et muligt eksempel pa en ekstern faktor, der kan ggre det svaerere
at betragte en persons ideer om en god fosterudvikling som personens egen.

Hvad angar personens ide om, hvad der vides om fosteret, vil den ligesom per-
sonens ide om, hvad der er en god udvikling for fosteret, primeaert vaere et produkt
af, hvad personen selv kan saette sig ind i, og hvad andre (nok primaert sundheds-
personer) kan hjeelpe personen med at forsta. | forbindelse med fosterunderse-
gelser vil det for personens egne evner til at forstd nok primaert vaere personens
‘'medfgdte’ intelligens og erhvervede uddannelsesniveau, som er centrale faktorer.
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Her vil spgrgsmalet om fri dannelse af ideer altsad afheenge af, om man mener, at
uddannelsesniveauet er frit valgt eller begraenset af ydre omstaendigheder. For
sundhedspersoners tendens til at hjaelpe personen med at forsta, hvad der vides
om fosteret, vil det bl.a. athaenge af faktorer som den tid, de har til radighed, men
ogsa af de konsekvenser, det har for dem, om de fortaeller om den relevante viden
pa den ene eller den anden made. Hvis de fx kan risikere at blive straffet pa den
ene eller anden made for at undlade at naevne visse forhold kan det fx fare til at de
oversvgmmer den gravide med information. Hvis det omvendt slet ikke er regu-
leret, hvad de siger, kan det risikere at fare til, at de tilpasser den viden, de vide-
reformidler, i lyset af deres egen generelle tendens til bekymring eller deres egen
ide om, hvad der er en god udvikling for et foster. Uanset om det er ydre tidspres,
frygt for straf, deres egne bekymringstendenser eller deres egne ideer om en god
fosterudvikling, som pavirker formidlingen, vil det i alle tilfeeldene veaere sveerere at
tale om den gravides egne, frit dannede ideer.

Som beskrevet, er der mange forhold, som kan have betydning for, i hvilken grad
det i konkrete tilfeelde giver mening at tale om en bekymring for fosterets udvikling
som den gravides egen bekymring. Om man i konkrete tilfeelde mener, at det giver
mening eller ej, vil athaenge af, hvilke faktorer, man mener, der ligger bag den
konkrete bekymrings oprindelse. Hvis den er dannet frit, kan den ses som perso-
nens egen, og hvis den ikke er dannet frit, kan den ikke ses som personens egen.
Det vil i konkrete tilfaelde dog som oftest nok mere veere et gradsspargsmal end et
skarpt enten-eller. | stedet for enten at vaere fri eller ufri, vil det altsa veere sadan,
at bekymringen i nogen grad kan anses for at veere fri i visse henseender, og i
nogen grad kan anses for at vaere ufri i andre henseender.

For nogle vil det veere sadan, at en persons bekymring i udgangspunktet altid ma
anses for at veere personens egen, frie bekymring. Som eksemplerne ovenfor
illustrer, er det dog ikke n@gdvendigt. For det er ogsa muligt at forteelle en sammen-
haengende historie, som kan sandsynliggere, at en bekymring under bestemte
forhold ikke bgr betragtes som den gravides egen. Hvis man tror, at en eller flere af
de fglgende pastande er sande i et konkret tilfelde, vil det saledes kunne begrun-
de, at man ikke anser den gravides bekymring for dennes egen i fuld grad:

1. Personens generelle tendens til bekymring er steerkt pavirket af usikre
samfundsforhold/steerke normalitetskrav

2. Personens ide om, hvad der er en god udvikling for et foster, er steerkt
pavirket af ensidig formidling eller darlige samfundsvilkar/stattemuligheder

3. Personens ideer om fosterets faktiske udvikling er steerkt pavirket af
personens uddannelsesniveau eller ensidig formidling

Fosterundersogelser og etik



Liberal eugenik

Udtrykket 'liberal eugenik’

er udviklet med henblik pa

at sammenligne den made,
moderne liberal-demokratiske
stater som den danske, regu-
lerer befolkningens reprodukti-
on pa, med de mere klassiske
eugeniske programmer, som
mange lande — inklusiv Dan-
mark — indfgrte i farste halvdel
af 1900-tallet. Grundtanken
bag udtrykket ’liberal eugenik’
er, at mens den klassiske
illiberale eugenik var baseret
pa statslig tvang (fx i form af
tvangsmeessig sterilisation),
sa er den moderne 'liberale’
eugenik baseret pa borgernes
egne, frie valg. Men resultatet
er basalt set det samme i beg-
ge tilfeelde, nemlig en eugenisk
frasortering af de ikke-egnede
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Her er der selvfglgelig tale om en reekke store hvis’er, som afheaenger af bestemte
overbevisninger om meget generelle samfundsdynamikker. Men hvis man kommer
til den konklusion, at en gravids bekymring i nogle tilfaelde ikke kan betragtes som
den gravides egen, sa kan det potentielt have stor betydning for ens stillingtagen til
fosterundersggelser. Det betyder nemlig, at man i sadanne tilfaelde ikke vil kunne
tilleegge det stor vaegt, at fosterundersegelser eftersperges af den gravide. For i sa
fald udspringer efterspogrgslen jo ikke af en bekymring, som er den gravides egen.
Og hvis man ikke kan tillaegge det stor vaegt, at fosterundersagelser eftersparges
af den gravide, falder hovedbegrundelsen for et offentligt fosterdiagnostisk pro-
gram som fx det danske veek. For officielt set er den eneste begrundelse for dette
program, at det efterspgrges af de gravide. Som Sundhedsstyrelsen selv papeger,
er programmet saledes ikke udtryk for en generel anbefaling eller opfordring fra
myndighedernes side, men ene og alene til for at gare det lettere for de gravide
veelge, hvad der er bedst at gare i lyset af den gravides 'egne veaerdier’. Jo mere
man anser det for tvivisomt, at gravides efterspargsel rent faktisk udspringer af

en bekymring, som er deres egen, jo mere falder rationalet for at have et offentligt
fosterdiagnostisk program som det danske altsa vaek. For hvorfor tilbyde et meget
omfattende og kostbart 'screeningsprogram’, hvis den reelle/zegte efterspargsel er
lav og man som stat/myndighed ikke selv synes, at fosterundersggelser er noget,
man generelt kan anbefale til gravide?

Hele spagrgsmalet om, hvorvidt de gravides bekymringer er deres egne, knytter an
til diskussioner af det, der er blevet kaldt 'liberal eugenik’.® Udtrykket 'liberal euge-
nik’ er udviklet med henblik pa at sammenligne den made, moderne liberal-demo-
kratiske stater som den danske, regulerer befolkningens reproduktion pa, med de
mere klassiske eugeniske programmer, som mange lande — inklusiv Danmark —
indfgrte i forste halvdel af 1900-tallet. Grundtanken bag udtrykket ’liberal eugenik’
er, at mens den klassiske illiberale eugenik var baseret pa statslig tvang (fx i form
af tvangsmeessig sterilisation), sa er den moderne ’liberale’ eugenik baseret pa
borgernes egne, frie valg. Men resultatet er basalt set det samme i begge tilfeelde,
nemlig en eugenisk frasortering af de ikke-egnede.

Man kan diskutere, om valget af udtrykket ’liberal eugenik’ forplumrer og provoke-
rer mere end det oplyser, nar det mere eller mindre direkte sammenligner regule-
ringen af reproduktion i moderne liberale demokratier som det danske med den
ekstreme form for illiberal tvang, der fx blev praktiseret i det autoriteere/totaliteere
Nazi-tyskland.” Men man kan ikke benaegte, at ideen om liberal eugenik rejser et
relevant spargsmal om, i hvilken grad der egentlig er en veesentlig etisk forskel pa
klassisk illiberal regulering af reproduktion og moderne liberal regulering af repro-
duktion (inklusiv fosterundersggelser). Hvis de bekymringer, som ligger bag de
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gravides efterspgrgsel efter fosterundersg@gelser i en stat som den danske, virkelig
er deres egne, kan der ikke veere tvivl om, at der er en veesentlig etisk forskel pa
klassisk illiberal og moderne liberal eugenik. For sa er det udtryk for forskellen pa
borgeres frie valg og statslig tvang. Men hvis de gravides bekymringer i nogle eller
en del tilfeelde ikke kan betragtes som deres egne, sa er det mere tvivisomt, hvor
stor forskellen egentlig er pa klassisk illiberal og moderne liberal eugenik. For sa
er der i begge tilfaelde tale om ufrihed og det er ikke umiddelbart klart, at det skulle
gaere en vaesentlig forskel, om ufriheden udspringer meget direkte og synligt af sta-
ten eller mere skjult og indirekte af diffuse samfundsdynamikker. For nogle vil det
maske endda veere sadan, at det faktisk er veerre i det sidste tilfaelde, da man i det
mindste kan forsgge at gare noget ved statens interventioner, mens det er meget
sveerere at ggre noget ved diffuse samfundsdynamikker.
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Som det er blevet beskrevet i de foregaende afsnit, er der overordnet set tre grun-
de til, at fosterundersggelser kan give anledning til etiske dilemmaer. For det farste
kan der opsta tvivl om, hvad der er bedst at gare, nar man har faet resultaterne

af en fosterundersggelse. Er det bedst at fortseette graviditeten som hidtil? Er det
bedst at ga i gang med bestemte pleje- og behandlingstiltag? Eller er det bedst

at afslutte fosterets videre udvikling ved abort? For det andet kan der ogsa opsta
tvivl om, hvorvidt det overhovedet er godt at foretage en fosterundersagelse. Vil
undersggelsen give tryghed og abne op for de beskrevne handlemuligheder? Eller
vil den snarere skabe utryghed? Og hvad er egentlig bedst af disse? Endelig kan
der ogsa opsta tvivl om, hvorvidt den bekymring, der ligger bag alle fosterundersg-
gelser, er personens egen eller ej.

De forudgaende afsnit har ogsa beskrevet, hvordan en nuanceret og veloverve-

jet stillingtagen til sddanne spargsmal begr indeholde to elementer. For det farste
ma den rumme en beskrivelse af, hvordan de bergrte parter pavirkes af bestemte
handlinger. For det andet ma den pa baggrund af bestemte veerdiperspektiver ogsa
foretage en afvejning af, hvor stor vaegt, den made, de forskellige parter bergres
pa, ber tillaegges. For det er kun ved at foretage en sadan afvejning, at man kan
tage stilling til, hvad det overordnet eller samlet set er bedst at ggre.

Som det er velkendt varierer veerdiperspektiver dog ofte fra person til person, og
det rejser et spgrgsmal om, hvem der bar foretage den endelige afvejning i konkre-
te situationer. Skal det veere overladt til de umiddelbart involverede personer selv
(fx den gravide og sundhedspersonalet) eller bgr andre, mere udenforstaende,
blande sig pa den ene eller den anden made? Som regel er der tre spgrgsmal,
som er bestemmende for, om andre bar blande sig eller ej:

Bor man regulere fosterundersogelser?

e Hvor store/veegtige interesser har de bergrte parter pa spil?

e Kan de enkelte parter forsta og varetage deres egne interesser?

e Kan nogle parter forsta og varetage andre parters interesser, hvis
de ikke selv eri stand til det?
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Hvis man kan svare ja til alle disse spargsmal, vil man som regel kunne overla-
de overvejelserne om, hvad der er godt og darligt/rigtigt og forkert/forsvarligt og
uforsvarligt i en konkret situation til de umiddelbart involverede parter. | forbin-
delse med fosterundersagelser vil der veere flere forskellige mader, hvorpa man
kan komme til en sadan konklusion. Et argument kan veere, at det er den gravide
(sammen med en evt. partner), som har de vaegtigste interesser pa spil, og at hun
er fuldt ud i stand til selv at afgare, hvad der er bedst for hende i den konkrete
situation, samtidig med, at der ikke er grund til at tro, at sundhedspersonalet vil
gere andet end at hjeelpe hende med at treeffe den beslutning, som flugter bedst
med hendes egne interesser. Det er endda ogsa muligt at mene, at den gravide
naturligt er den bedste til at varetage fosterets interesser, hvis man mener, at det
har veegtige interesser pa spil.

Det er dog ikke kun ved at forudsaette, at den gravide har evnen til at varetage sine
egne veegtige interesser, at man kan komme til den konklusion, at beslutninger
vedrgrende fosterundersggelser bar vaere helt overladt til de umiddelbart involve-
rede parter. Selv hvis man vurderer, at hun ikke er i stand til det, vil man saledes

fx kunne argumentere for, at spgrgsmalet stadig ber overlades til de umiddelbart
involverede parter, hvis man faler sig sikker pa, at sundhedspersonalet naturligt vil
teenke pa at varetage den gravides interesser pa hendes vegne.

Det er altsa let at forestille sig scenarier, hvor det kan veere begrundet at overla-
de overvejelser/beslutninger vedrgrende fosterundersggelser til de umiddelbart
involverede parter. Det er dog heller ikke sveert at forestille sig scenarier, hvor det
ikke er muligt at svare ja pa alle de tre naevnte spargsmal, og derfor ikke er velbe-
grundet at overlade overvejelserne til de umiddelbart involverede parter. Et sddant
scenarie kunne veere en situation, hvor man anerkender, at den gravide er den,
der har de vaegtigste interesser pa spil, men ikke tror pa, at hun selv er i stand til at
varetage disse interesser og heller ikke er overbevist om, at fx sundhedspersonalet
er i stand til at varetage dem pa hendes vegne. Det kunne fx vaere i en situation,
hvor den involverede information om sygdomsrisici er sa kompleks, at det er svaert
for den gravide selv at forsta den, og sundhedspersonalet ikke har tid til at forklare
den pa en made, som ggr det muligt for den gravide. Men det kunne ogsa veere i
en situation, hvor der egentlig er tid nok, men sundhedspersonalet har en ide om,
hvad der er bedst at gere, som afviger fra den gravides, og denne idé pavirker den
made, de informerer den gravide pa.

Et andet scenarie, hvor der kan veere grund til at overveje, om andre end den gravi-

de og sundhedspersonalet bar veere med til at treeffe beslutningerne, kan veere, hvor
det ikke er den gravide alene, som anses for at have vaegtige interesser pa spil. Hvis
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man fx mener, at fosteret eller de personer, der allerede lever med bestemte handi-
caps og sygdomme, har veegtige interesser pa spil, og samtidig er i tvivl om, hvorvidt
den gravide og sundhedspersonalet er i stand til at tage tilstreekkeligt vare pa disse
interesser, vil det saledes kunne begrunde, at andre er med til at traeffe beslutninger-
ne/pavirke overvejelserne i forbindelse med fosterundersggelser.

Et tredje scenarie kan veere en situation, hvor man nok anerkender, at den
gravide har vaegtige interesser pa spil, men ogsa mener, at samfundet i alminde-
lighed har store interesser pa spil, fx fordi en sund og rask befolkning er af stor,
samfundsmeessig betydning. Hvis man i en sadan situation fx vurderer, at den
gravide ikke selv kan forsta, hvor belastende og skadeligt det vil veere for hende
at fa et barn med bestemte former for sygdom eller handicap, og samtidig ikke
har tiltro til, at sundhedspersonalet primaert vil taenke pa befolkningens overord-
nede sundhed, vil man saledes kunne begrunde, at andre er med til at bestem-
me, hvordan der handles i relation til fosterundersagelser. Hvis der er grund til
at tro, at sundhedspersonalet primeert vil teenke pa befolkningens overordnede
sundhed, kan det dog ogsa vaere, at andre slet ikke behaver at blande sig i en
sadan situation, da sundhedspersonalet sa vil varetage bade den gravides og
den gvrige befolknings interesser.

Hvis man kommer til den vurdering, at der i forbindelse med fosterundersggelser
er nogle af parterne, som har vaegtige interesser pa spil, som de ikke selv er i
stand til at varetage pa tilstraekkelig vis, og der ikke er grund til at tro, at andre
parter spontant vil varetage pa deres vegne, kan det give mening for andre at
treede til/gribe ind.

Overordnet set vil formalet i sa fald veere at pavirke den made, de umiddelbart
involverede parter (den gravide og sundhedspersonalet) teenker om deres egne og
de andre bergrte parters (fx fosterets, personer med handicaps eller almindelige
samfundsborgeres) interesser pa. En sadan pavirkning kan generelt set ske pa

to mader. Enten gennem oplysning, sddan sa de pa genuin vis aendrer holdning

til, hvad der er i deres egen og/eller andres interesse. Eller gennem mere ydre
adfeerdsregulering, som ikke direkte pavirker deres overbevisninger, men aendrer
deres mader at handle pa.

Hvad angar oplysning, kan man forestille sig mange forskellige tiltag, alt afhaengigt
af, hvor det er, man synes, der er behov for at pavirke. Et scenarie kunne veere en

situation, hvor gravide har faet et generelt indtryk af, at graviditeter er utrygge og at
en ansvarlig mor derfor far foretaget fosterundersggelser. Hvis man ikke mener, at

det er i den gravides eller andres interesse, vil man i en sadan situation fx kunne
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fors@ge at oplyse om, at graviditeter ikke som sadan er usikre under moderne
forhold, og at det er lige sa ansvarligt ikke at fa foretaget fosterundersggelser som
at fa foretaget det. Og hvis man har mistanke om, at gravides bekymring i relation
til graviditet udspringer af et mere generelt problem med handtering af/tolerance af
risiko i samfundet, vil man kunne tage det op til debat.

Pa samme made vil man ogsa kunne lave oplysningsindsatser, hvis man er be-
kymret for, at gravide veelger bestemte fostre fra pa baggrund af en misforstaet
opfattelse af, hvordan det er at leve med bestemte sygdomme og handicaps.

Omvendt vil man i princippet ogsa kunne lave oplysningsindsatser, som sigter
mod at ggre gravide bevidste om, hvor dyrt og samfundsmeessigt belastende
det er med pleje og behandling af barn, der fades med alvorlige sygdomme og
handicaps, hvis man er bekymret for, at de ikke har en tilstraekkelig forstaelse af
det forhold.

Pa lignende vis vil man ogsa kunne forsgge at oplyse gravide om, hvordan fostre
egentlig udvikler sig i livmoderen, hvis man er bekymret for, at de treeffer beslutnin-
ger om fx abort pa grundlag af en mangelfuld forstaelse af de forhold.

Alle de samme oplysningsindsatser vil selvfglgelig ogsa kunne rettes mod sund-
hedspersonale mere specifikt, ligesom man for dem ogsa vil kunne lave oplys-
ningskampagner rettet mod, hvordan de forstar deres egen rolle som sundheds-
personer, alt efter hvad man synes, der er behov for.

Ud over de oplysningsindsatser, som der her er givet et par eksempler pa, vil man
som sagt ogsa kunne pavirke de umiddelbart involverede pa mere ydre, adfaerds-
regulerende vis. Det kan ske pa mange forskellige mader. En mulighed er gennem
love med deres indbyggede muligheder for retslige sanktioner. En anden mulighed
er gennem mere blgde former for regulering som retningslinjer og faglige guideli-
nes. En tredje mulighed er gennem mere mellemmenneskelig socialt pres af den
ene eller den anden art. Uanset hvilket middel, der anvendes, er der overordnet
set to mader, hvorpa man pa mere ydre facon kan regulere fosterundersggelser.
Pa den ene side kan man regulere fosterundersggelser direkte. Hvis man ggr det,
er det typisk iseer falgende forhold, man vil overveje at regulere, alt afhaengigt af,
hvad man synes, der er behov for:
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Hvem ma/skal tilbyde Skal det kun veere sundhedspersoner, eller kan
fosterundersoegelser? det ogsa veere andre? Skal det veere sundheds-
personer i offentligt eller privat regi?

Hvem ma/skal de tilbyde Er det kun personer i seerlig risiko? Eller er det
fosterundersggelser til? alle gravide?

Hvilke typer af foster- Er det alle typer af undersggelser? Eller er det
undersggelser ma/skal fx kun undersgagelser for sygdomme af en vis
de tilbyde? alvorlighed?

Hvad skal de fortaelle, Ma de opfordre til at fa foretaget fosterunder-
nar de tilbyder foster- sggelser? Eller skal de beskrive mulighedens
undersggelser? fordele og ulemper mere neutralt? Og hvis/nar

de beskriver fordelene og ulemperne, hvilke
aspekter skal de sa inddrage?

Hvor tilgaengelige skal Skal de veere tilgeengelige for alle ved at ggre
fosterundersggelser vaere? dem gratis eller stagtte dem pa anden vis? Eller
skal den enkelte selv betale?

Som beskrevet er et af de regulatoriske grundspargsmal, hvem der ma tilbyde fo-
sterundersggelser. [deen om at tilbyde noget, kan dog veere lidt uklar. For den kan
bade daekke over en situation, hvor det er muligt at fa foretaget fosterundersggelser,
men man selv aktivt skal opsgge muligheden, og en situation, hvor sundhedspersoner
aktivt opseger gravide med tilbud om fosterundersagelser. | begge tilfaelde kan man
sige, at sundhedspersoner tilbyder fosterunders@gelser, men de ger det pa forskellige
vis, og et fgrste spgrgsmal er, om det ene er mere forsvarligt eller godt end det andet.

Umiddelbart kan det maske virke uskyldigt blot at give et tilbud om fosterunderse-
gelser, da modtageren af tilbuddet jo bare kan takke nej, hvis denne ikke finder det
interessant. Nar selve det at give et tilbud om fosterundersggelser alligevel kan
give anledning til overvejelser om, hvorvidt fx sundhedspersoner ma eller skal det,
sa skyldes det flere forhold.

For det farste er selve det aktivt at tilbyde noget som beskrevet potentielt et forstyr-

rende element i andres liv. Det er bl.a. derfor at der er regler for, hvornar man ma
ringe op til personer for at saelge noget (telefonsalg).®
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Samtidig er fosterundersagelser som beskrevet ovenfor heller ikke ngdvendigvis
et entydigt gode, da de bl.a. kan give anledning til (il tider alvorlig) bekymring og
tvivl. Og det kan veere et andet argument imod aktivt at matte eller skulle tilbyde
dem, selv om det naturligvis kan diskuteres, hvor megen bekymring og tvivl et
blot og bart tilbud kan give anledning til. Omvendt er det naeppe muligt at undga
at sige noget om, hvad tilbuddet handler om, nar man giver det, sa selv hvis man
er tilbageholdende og indledningsvist kun beskriver det i meget generelle vendin-
ger, kan det ikke udelukkes, at selve det at give tilbuddet kan skabe bekymring
og tvivl hos nogle.

For det tredje er det heller ikke sikkert, at tilbuddet vil blive opfattet som et blot og
bart tilbud, selv om det er teenkt sadan. Hvis afsenderen, fx en laege, opfattes som
en autoritet og maske endda ogsa som en myndigheds eller stats repraesentant,
kan tilbuddet saledes potentielt opfattes som en opfordring/anbefaling (eller det
modsatte). Hvordan det opfattes vil afhaenge af en masse forhold sa som modta-
gerens relation til den, der praesenterer det, og maden, det preesenteres pa. Men
hvis modtageren fx er vant til at teenke, at myndighedspersoner indirekte opfordrer
til noget, nar de praesenterer noget som et neutralt tilbud, vil et neutralt tilbud om
fosterundersggelser potentielt kunne opfattes som en opfordring. Og den mulighed
skaerpes naturligvis blot endnu mere, hvis tilbuddet ogsa preesenteres pa en made,
som kan give modtageren et indtryk af, at afsenderen har en bestemt holdning til
om det er godt eller darligt at takke ja eller nej til tilbuddet.

Et fierde argument imod aktivt at tilbyde fosterundersegelser til gravide kan ogsa
udspringe af et gnske om at beskytte fosteret, hvis man fx er bekymret for, at et
aktivt tilbud om fosterundersggelser vil fgre til flere aborter, selv om det ikke anses
for at veere i fosterets interesse.

Teet forbundet med gnsket om at beskytte fosteret mod abort kan et femte argu-
ment imod aktivt at tilbyde fosterundersagelser til gravide udspringe af et gnske
om at modvirke den potentielle sociale stigmatisering, som kan veere forbundet
med abort for de personer, der lever med de sygdomme og handicaps, en given
undersg@gelse undersager for. En evt. stigmatiserende effekt vil nok ogsa afhaenge
af, hvem det er, der giver tilbuddet, sddan sa en statslig afsender kan ses som en
statslig stigmatisering.

Hvis man er interesseret i at beskytte den gravide mod potentiel forstyrrelse, tvivl
og bekymring; blot vil beskytte den gravides mulighed for at tage selvstaendigt
stilling pa et neutralt og upavirket grundlag; vil beskytte fosteret mod abort; eller
beskytte andre mod abortens stigmatiserende virkning, kan det altsa potentielt tale
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imod at lade fx sundhedspersoner aktivt tilbyde gravide fosterundersagelser og
fx i stedet lade det veere helt op til gravide selv at ops@ge muligheden, hvis de er
interesserede i den.

Det er dog ogsa muligt at argumentere for, at det er godt aktivt at tilbyde fosterunder-
sggelser til gravide. Et argument kan veere, at det er en service, som ger den gravide
opmaerksom pa en mulighed, som hun maske ikke selv ville have haft overskud til at
teenke pa, selv om hun kan have en steerk interesse i at forholde sig til muligheden.
Her er tilbuddet altsa taenkt som et middel til at understatte hendes mulighed for at
tage selvsteendigt stilling til noget, der kan have stor betydning for hendes liv.

Et andet argument kan veere, at tilbuddet ogsa sker af hensyn til fosteret, idet
fosterundersggelser kan give et bedre grundlag at varetage fosterets interesse
ud fra, ved fx at planlaegge operationer og pleje i tilfaelde af sygdom eller foretage
abort, nar det vurderes at veere i fosterets interesse.

Et tredje argument kan veere, at det aktivt at give tilbud om fosterundersggelser er i
det bredere samfunds interesse, idet det via en potentiel agning af antallet af abor-
ter kan taenkes at forbedre befolkningens generelle sundhed og potentielt reducere
den belastning (gkonomisk, praktisk, psykisk osv.), som alvorligt syge og handicap-
pede udggr for samfundet i al almindelighed.

Selv om de forskellige argumenter her er beskrevet som argumenter for og imod at
tilbyde fosterundersggelser, kan alle overvejelserne selvfglgelig sagtens foretages
af en og samme person eller myndighed, selv om personen eller myndigheden fx
ender med at konkludere, at det overordnet set er bedst at tilbyde fosterundersg-
gelser. For ud over at anerkende dem, som matte veere modstander at et tilbud,

vil det at tage alle forholdene med i sine overvejelser kunne pavirke den praecise
udformning af et tilbud.

Ud over at regulere, hvorvidt fx sundhedspersoner overhovedet ma eller skal tilby-
de fosterundersggelser, er det som beskrevet ogsa muligt at regulere, hvem de ma
eller skal tilbyde dem til/ludfgres pa. Er det fx alle gravide eller er det kun gravide,
hvor der er grund til at tro, at der er en seerlig risiko for, at fosteret fejler noget?
Argumenterne for eller imod er her basalt set de samme, som naevnt ovenfor, idet
der er tale om specificering af, om det fx er mere forsvarligt at tilbyde det til gravide
med en seerlig risiko, fx fordi de ma formodes at have en starre interesse i at kende
til muligheden, eller fordi det i hgjere grad ma formodes at veere i fosterets interes-
se eller samfundet i almindelighed osv.
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Foruden at regulere hvem, fosterundersggelser ma tilbydes til, kan man som
beskrevet ogsa regulere, hvilke typer af undersggelser, der ma eller skal tilbydes
tilludfgres pa bestemte gravide. Her vil de overordnede argumenter igen veere de
samme som ovenfor, idet det fx kan anses for mere forsvarligt at tilbyde en be-
stemt type undersggelse til personer i en saerlig risikogruppe, end at tilbyde den til
andre, som ikke befinder sig i samme risikogruppe. Som beskrevet tidligere er der
en raekke faktorer, som kan pavirke, hvordan man mere konkret foretager en sadan
afvejning/stillingtagen. En faktor er den risiko, som matte vaere forbundet med sel-
ve undersggelsen, fx fordi den er forbundet med udtagelsen af en veevsprgve, idet
det kan gge risikoen for en abort, hvilket potentielt kan skade bade den gravide,
fosteret og det bredere samfund. En anden faktor, som kan spille ind, er de egen-
skaber eller traek, der undersgges for. Som beskrevet kan disse traek enten veere
sygdomsrelaterede eller relateret til egenskaber, der ikke umiddelbart er forbundet
med sygdom, samtidig med at forskellige sygdomme ogsa kan variere betydeligt i
alvorlighedsgrad. Og alle disse forhold kan potentielt pavirke den grundlaeggende
vurdering af, hvorvidt sundhedspersoner ma eller skal tilbyde bestemte undersg-
gelser til bestemte personer.

Hvis man leegger stor vaegt pa den gravides frie valg og leegers ditto, kan det virke
formynderisk at ville regulere, hvilke typer af fosterundersggelser, der bgr vaere
tilgeengelige. Men hvis man ogsa tilleegger andre veerdier end det enkelte individs
selvbestemmelse vaegt, er det muligt at argumentere for en regulering af, hvilke
typer af undersagelser der bgr kunne udbydes. Saledes er det ud fra et ligheds-
perspektiv fx muligt at argumentere for, at undersggelser, der fokuserer pa egen-
skaber, som har noget med sygdom og sundhed at ggre, bgr have en eller anden
forrang frem for undersagelser, der fokuserer pa egenskaber, der ikke har noget
med sygdom/sundhed at ggre. Et sddant argument kan lyde, at der er grund til at
foretage en sadan prioritering, fordi sundhedspersonale er en knap ressource og
distinktionen mellem det syge/sunde og det gode liv i bredere forstand kan vaere
med til at traekke en graense i forhold til, hvad vi bgr bruge disse knappe ressourcer
pa. Og her kan et lighedsbaseret argument veere, at de ressourcer primaert/farst
og fremmest bar bruges pa at afhjeelpe den form for nad, som sygdom i sneever
forstand udger, og ikke pa at sikre specielle ideer om det gode liv, som gar ud over
det basale niveau af sundhed som er defineret ved fravaeret af sygdom og handi-
cap i sneever forstand. Det vil sa veere et separat spgrgsmal, om undersggelser,
der fokuserer pa egenskaber, der ikke har noget med sygdom/sundhed at gare helt
bar forbydes eller fx kun tilbydes i privat regi mod egenbetaling.

Endelig kan unders@gelserne som beskrevet ogsa variere i forhold til, hvor sikker
og palidelig viden, de frembringer om det, de undersgger for. Det er bl.a. for at
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handtere de dilemmaer, som screeningundersggelser usikkerhedsmomenter kan
give anledning til, at man har udviklet en teknisk terminologi, der kan hjalpe med
at handtere nogle af de involverede hensyn pa kvantitativ vis. Uanset hvor meget
man kvantificerer de involverede hensyn, vil der dog altid ogsa vaere en kvalita-
tiv dimension, som handler om at veje forskellige hensyn pa imod hinanden. En
sadan afvejning kan bade foretages pa et individ-niveau og pa et befolkningsni-
veau. Fra den enkeltes perspektiv vil den usikkerhed, som uundgaeligt er forbun-
det med screeningsundersggelser, saledes vaere, om det er sa vigtigt at fa vished
over, om fosteret fx fejler noget alvorligt, at det star mal med de risici for en selv
og fosteret (i form af skade, utryghed, tvivl osv.), som screeningsundersggelser
uundgaeligt farer med sig. Og fra et befolknings- eller samfundsperspektiv er
spergsmalet, hvor store risici (i form af skade, utryghed, tvivl osv.) det er forsvar-
ligt at pafere nogle, for at opdage potentielt alvorlige sygdomme og funktions-
nedseetter hos andre. Uanset hvilket perspektiv problemstillingen betragtes fra,
kan kvantitative beregninger som sagt veere en stor hjeelp, men i begge tilfeelde
vil den endelig afvejning ogsa afhaenge af en kvalitative prioritering/afvejning af
de involverede hensyn, og det er derfor, at det er derfor, at fosterundersggel-
sers usikkerhed ogsa kan give anledning til diskussion om, hvilke undersggelser
man ma eller skal tilbyde/der ma eller skal kunne udferes. For det athaenger i en
betydelig grad af, hvordan man afvejer og forstar hensynet til den enkelte og til
samfundet/befolkningen i bredere forstand.

Et fijerde forhold, som man potentielt kan regulere, er som beskrevet, hvad sund-
hedspersoner ma eller skal sige, nar de tilbyder/udferer fosterundersagelser. Skal
de fremlaegge de basale kendsgerningerne sa neutralt og upartisk som muligt?
Eller ma/skal de fremheeve den ene mulighed som bedre eller mere oplagt end den
anden? Her kan de forskellige hensyn igen traekke i forskellige retninger. Og selv
nar man har lagt sig fast pa en overordnet retning, er der stadig et spgrgsmal om,
hvilken konkret vejledning der fx er balanceret og unbiased givet den tid, som der
matte veere til radighed, den undersggelse, der er tale om, og den person, som
undersggelsen tilbydes til. Betyder kravet om balanceret og unbiased information
fx, at der er den samme grundpakke, som alle skal have, eller skal informationen
tilpasse den enkelte patient? Det afhaenger bl.a. ogsa af, hvorvidt man mest ser
det som et formelt krav, man skal opfylde, eller som et egentligt middel til at under-
stotte den enkeltes selvstaendige stillingtagen.

En femte mulighed for regulering vedrarer som beskrevet, hvor tilgaengelige fo-
sterundersggelser ma eller skal vaere for gravide rent skonomisk. Hvis man anser
det for vigtigt, at alle gravide har lige adgang til fosterundersggelser, vil man fx
kunne gare det til et gratis offentligt tilbud. Begrundelsen for at ggre det kan igen
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variere. En mulighed er at begrunde det med henvisning til at understgtte den
gravides mulighed for at traeffe autonome valg i relation til sin graviditet. Det vil sa
forudseette en vurdering af, at det er i den gravides interesse at have gratis adgang
til fosterundersagelser. En anden mulighed er at begrunde det med henvisning til
fremme af befolkningens sundhed. Igen er der her tale om idealtyper, sddan sa de
to begrundelser i konkrete tilfeelde kan eksistere side om side i varierende grad.
Omvendt er det ogsé muligt at argumentere for, at fosterundersggelser ikke bar
veere et gratis offentligt tilbud af hensyn til bade fosteret og det bredere samfund,
hvis man fx mener, at det udger en fare for at flere fostre vil blive aborteret pa et
uforsvarligt grundlag eller at det vil gge stigmatisering af fx syge og handicappede
eller bare mindske den generelle respekt for livets veerdighed.

Frygten for at flere fosterundersggelser kan fare til flere aborter peger pa, at det

ud over at regulere fosterundersggelser direkte pa de beskrevne mader, ogsa er
muligt at regulere dem mere indirekte ved at regulere, hvad man kan gare med re-
sultaterne. Som beskrevet tidligere, er hovedmotivationen for at foretage fosterun-
dersggelser at finde ud af, om der er grund til at pavirke fosterets udviklingsretning
i en anden retning, end den igangveerende. Mest oplagt kan der veere tale om,
hvorvidt man skal planleegge pleje og behandling (inklusiv operation) af fosteret
eller overveje abort. Fordi pleje, behandling og abort pa denne made er de centrale
handlingsmotiver bag udfgrelsen af fosterundersggelser, kan en begraensning eller
udvidelse af muligheden for behandling og pleje eller for abort ogsa pavirke incita-
mentet til at foretage fosterundersagelser.

Hvis man begraenser muligheden for at foretage abort pa baggrund af bestemte fund
i forbindelse med fosterundersggelser, vil det fx kunne begraense incitamentet til at
foretage den slags undersggelser. | nogle tilfeelde vil man selvfglgelig stadig kunne
foretage undersagelserne med henblik pa at planlaegge pleje og behandling, hvis
den mulighed er tilgeengelig, men i andre tilfaelde vil motivet for at foretage undersg-
gelserne maske helt bortfalde. Omvendt vil en udvidelse af muligheden for at foreta-
ge abort pa baggrund af bestemte fund i forbindelse med fosterundersggelse ogsa
kunne gge incitamentet til at fa foretaget bestemte typer af fosterundersggelser.

Da Det Etiske Rad udgav en hel redeggrelse om abort i 2023, skal mulighederne
for at regulere fosterundersagelser indirekte via abort ikke beskrives i detaljer her.®
Men det er veerd at ggre opmeerksom pa, at overvejelser om regulering af abort
som regel vil tage afsaet i de helt samme spagrgsmal, som den direkte regulering af
fosterundersggelser:
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Hvem ma tilbyde abort? Er det kun sundhedspersoner? Eller ma andre
ogsa gare det? Og er det sundhedspersoner i
offentligt eller privat regi?

Hvem ma/skal de tilbyde Ma de kun tilbyde abort til bestemte typer af
abort til? gravide? Er det fx kun gravide som har en
bestemt alder, bestemte helbredsforhold og
bestemte familieforhold? Er det kun gravide,
som har naet en bestemt laengde i graviditeten?
Er det kun gravide, hvor fosteret har bestemte

egenskaber?
Hvilke typer af abort Er det kun medicinske aborter? Eller er det
ma/skal de tilbyde? ogsa kirurgiske?
Hvad skal de fortzlle, Ma de opfordre til og anbefale abort? Ma de
nar de tilbyder abort? frarade abort? Eller skal de neutralt preesentere

bade muligheden for abort og muligheden for at
behold barnet? Og hvad skal de i givet fald mere
preecist sige i sddan en sammenhaeng?

Hvor tilgeengelig skal Skal abort vaere noget, man selv betaler for, el-
abort vere? ler skal det vaere gratis eller stgttet pa den ene
eller den anden made?
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Spergsmalet om, hvorvidt og hvordan man skal regulere fosterundersagelser pa
nogle af de beskrevne mader, afhaenger som naevnt af, om der er grund til at tro, at
nogle af de bergrte parter har sa vaegtige interesser pa spil, at andre end de umid-
delbart involverede ma traede til og understette disse interesser. For at afgare det,
ma man dels vide, hvordan de forskellige parter bergres, men ogsa foretage en
vurdering af, i hvilken grad den made, de forskellige parter bergres pa, er positiv
eller negativ/god eller darlig (for dem selv og andre). | forbindelse med fosterunder-
sggelser er der isaer én faktor, som er af szerlig betydning for sddanne vurderinger,
og det er synet pa et godt og veerdifuldt liv. Mere specifikt, sa er det iseer synet pa
relationen mellem det gode/veaerdifulde liv og sygdom, funktionsnedseettelser, lidel-
se, ubehag, usikkerhed, utryghed, besvaer osv., som spiller en seerlig rolle.

Det er fx det, som er pa spil, nar der er uenighed om, hvilken status fosteret har.
For her er en af de centrale diskussioner, om der overhovedet er grund til at tage
’ ’ seerligt hensyn til fosterets liv, hvis det fx ikke kan fgle smerte og ubehag. Det
er ogsa det, der er pa spil i forbindelse med diskussion af den stigmatiserende

I forbindelse med o
virkning af fosterundersagelser og abort. For her er et af de centrale argumenter

fosterundersogelser _ , _
. . netop, at det er udtryk for en nedvurdering af liv med sygdom, funktionsnedsaettel-
er der isaer én faktor, ,
. se og besveer, hvis man undersager for og aborterer fostre med bestemte sygdom-
som er af serlig be- _ , .
. . me og funktionsnedsaettelser. Den samme problematik er ogsa pa spil, nar det, der
tydning for sadanne , , o
. diskuteres, er den bekymring for fosterets udvikling, som er den grundlaeggende
vurderinger, og det o .
. motivation bag alle fosterundersggelser. For her er et af de centrale spgrgsmal, om
er synet pa et godt _ o o
. . uvished om barnets udvikling i sig selv er darligt eller kan vaere en del af et godt og
og verdifuldt liv.

udviklende liv, mens et andet centralt spgrgsmal er, om et liv med et barn, der lider
af bestemte sygdomme eller funktionsnedseettelser i sig selv er darligere, end et liv
med et sundt og raskt barn.

Spergsmalet er ogsa centralt, nar fosterundersggelser diskuteres med henvisning
til mere abstrakte veerdier som lighed, diversitet og autonomi. Nar det diskuteres,
om alle bgr have fri og lige adgang til fosterundersggelser eller abort, er et af de
centrale argumenter saledes, at alle ikke blot har en interesse i at kunne finde ud
af, om fosteret er sygt, mens ogsa i at kunne afslutte dets liv, hvis det er tilfeeldet.
Synet pa det gode liv og sygdom spiller ogsa en central rolle i diskussion af relati-
onen mellem det offentlige og private. For her er et af de centrale argumenter som
beskrevet, at en fuldsteendig frisaettelse af den private sektor risikerer at treekke
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ressourcer vaek fra den offentlige eller pavirke brugen af ressourcer i det offentli-
ge, sadan sa det bliver svaerere at sikre det minimum af fosterundersagelser, som
er foreneligt med alles lige mulighed for at fa undersagt deres foster for alvorlige
sygdomme og funktionsnedsaettelser. Synet pa det gode liv og sygdom spiller ogsa
en central rolle i forbindelse med henvisning til diversitet, for sa vidt som tanken
her er, at personer med medfadte sygdomme og funktionsnedsaettelser bidrager til
samfundets almindelige mangfoldighed pa positiv vis. Endelig spiller synet pa det
gode liv og sygdom ofte ogsa en central rolle, nar der tales om autonomi, da sa-
danne henvisninger ofte treekker pa en ide om, at det er den enkelte, som er bedst
til at afgare, om det gode liv er foreneligt eller uforeneligt med (alvorlig) sygdom og
funktionsnedsaettelse.

Uanset hvilke(t) syn pa relationen mellem det gode liv og sygdom, funktionsned-
seettelse, lidelse, bekymring og utryghed, man laegger til grund for forsgg pa at
regulere fosterundersagelser, vil der altid vaere en spaending mellem den konkrete
situations kompleksitet og en almen/abstrakt regulerings simpelhed, som aldrig helt
kan lgses. Bade hvis man regulerer, og hvis man ikke regulerer, vil der altsa altid
veere tilfeelde, hvor omgangen med fosterundersggelser ikke bliver optimal. Det er
selvfglgelig et alment vilkar for alle former for regulering — specielt nar de har sa
abstrakt karakter, som egentlige love har — men det er seerligt tydeligt i forbindelse
med fosterundersagelser, og kan ikke undga at rejse et vigtigt, men sveert spargs-
mal om, hvordan man bedst regulerer omradet.

e Erdetindirekte via regulering af abort?

e Eller skal den ske direkte gennem en regulering af fosterundersggelser?

e Skal reguleringen finde sted via egentlige love? Og hvor generelle skal
de i sa fald veere?

e Skal de bare tale om alvor og risiko, og sa overlade det egentlige arbej-
de med at bedgmme konkrete sager til andre, fx fagmiljger af den ene
eller den anden art?

e Eller er der brug for mere konkret regulering fx i form af mere eller min-
dre officielle og vejledende positiv — og negativlister, som ikke er udviklet
af fagmiljger alene, men skal stotte og guide dem i forbindelse med
bedemmelsen af konkrete sager?

e Eller skal der maske slet ikke veere egentlige love, sadan sa hele
reguleringen er overladt til fagmiljger og faglige myndigheder igennem
retningslinjer, guidelines osv.?
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Ligesom det geelder for regulering generelt, vil et af de afgerende spargsmal her
veaere, om man har tiltro til, at en regulering udviklet i fagmiljger vil tage hensyn til
alle bergrte parter pa behgrig vis, eller maske snarere enten vil afspejle de vaer-
dier, som trives i fagmiljget, eller de specifikke former for pres, fagmiljget matte
opleve. Omvendt er det ogsa en fare for, at en mere detaljeret regulering, som ikke
udvikles i fagmiljger, vil komme langt vaek fra praksis, der som beskrevet er ganske
kompleks, nar det drejer sig om fosterundersggelser. Og uanset hvordan en mere
konkret regulering udformes, kan der veere en risiko for en stigmatiserende effekt,
hvis reguleringen tager form af mere eller mindre statsligt/politisk sanktionerede
positiv- og negativlister.
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De centrale dilemmaer er opsummeret pa koncis vis af lllana Léwy i de indledende og afsluttende
kapitler af Tangled Diagnosis: Prenatal Testing, Women, and Risk (2018) og Imperfect Pregnan-
cies. A History of Birth Defects and Prenatal Diagnosis (2017).

De forskellige syn pa fosteret og hovedpointerne fra RCOGs rapport er beskrevet mere detaljeret
i radets udtalelse om abort fra 2023. https://etiskraad.dk/Media/638313112249775936/Provoke-
ret%20abort.%20Hvor%20skal%20gr%C3%A6nsen%20g%C3%A5.pdf

Diskussionen vedrgrende pavirkning af personer med sygdomme og handicaps er beskrevet
detaljeret af lllana Lowy i kapitlet om x i Tangled Diagnosis: Prenatal Testing, Women, and Risk
(2018)

Den enkelte kan selvfalgelig ogsa veksle mellem de to oplevelser.

De forskellige syn pa, hvordan det er at leve med Downs er behandlet indgaende at lllana Lowy i
kapitel x i Tangled Diagnosis: Prenatal Testing, Women, and Risk (2018)

Udtrykket liberal eugenik er bl.a. blevet diskuteret af Nicholas Agar i bogen Liberal Eugenics. In
Defence of Human Enhancement (2004) og artiklen "Liberal Eugenic’ i Public Affairs Quarterly,
Vol. 12, No. 2, April 1998. Agar mener selyv, at liberale former for eugenik er vaesensforskellige fra
klassiske former.

Brugen af udtrykket 'eugenik’ til at beskrive former for selektion i forbindelse med reproduktion i
nyere tid er pa trods af titlen bl.a. blevet problematiseret af Adam Rutherford i Control: The Dark
History and Troubling Present of Eugenics (2022). Det samme har Lene Koch ogsa gjorti x. (,
Léwy (som henviser til Koch).

https://www.forbrugerombudsmanden.dk/alle-emner/uanmodede-henvendelser/telefonsalg/

https://etiskraad.dk/Media/638313112249775936/Provokeret%20abort.%20Hvor%20skal %20
gr%C3%A6nsen%209%C3%A5.pdf

Disse spegrgsmal er ogsa beskrevet indgaende i radets forrige udtalelse Fremtidens fosterdiag-
nostik fra 2009. https://nationaltcenterforetik.dk/Media/637872658636572700/Fremtidens-foster-
diagnostik-2009.pdf
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